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,,Tagadni nem lehet, hogy csak azt miivelhetjiik tokéletes ligyességgel, a’ mit mesterség ’s nem
1d6toltésképen liziink. Ismerje meg tehat kiki, mi az ¢ mestersége ’s tisztje, ha valamiben
felsébbséget vagy elérni, fejtse ki azt tehetsége szerint, foglalatoskodjon azzal minden nap, ’s

tegye azt ’s csak azt minden vizsgalati ’s tanulasi f6 targyava.”

Grof Széchenyi Istvan: Hitel

Bevezetés

Magyarorszagon a rendszervaltds Ota eltelt tobb mint két évtized soran
bekovetkezett egyilk legmeghatarozobb valtozds a rendszervaltassal hirtelen
manifesztdlodd munkanélkiiliség mellett, hogy a mult rendszerbeli zart szdmokkal
operalo oktataspolitika korlatozésait felvaltod altalanos liberalizalds eredményeképpen
egyre tobben tanultak tovabb, s ezzel egylitt egyre tobben szereztek diplomat. Mig a
rendszervaltast megelézéen az érettségivel vald rendelkezés is komoly kvalitasnak
szamitott a munkaerdpiacon, ma a fels6foktl végzettség olyannyira nem szamit mar
kivételesnek, hogy mindez nem csupan a felsdoktatds tomegesedését mutatja, de
sziikségképpen hatdssal van a munkaerd-piaci struktirara is.

Hazéank az Europai Unioba torténd belépésével egy olyan egységesiilo oktataspolitikai
rendszer részeséve valt, mely nemcsak a bolognai oktatési strukturat 6leli magéba, de az
¢lethosszig tartd tanulas értékének preferalasat ugyancsak. Utobbi kulcsfogalom a
globalizalodd vildg immaron globalis munkaerd-piaci helyzetének megvaltozott
koriilményeihez igazodva, - melynek nem elhanyagolhat6 jellemzdje tobbek kozott a
munkanélkiiliség magasabb atlagszintje -, a tanuldst olyan prioritasnak tekinti, mely
megoldast nyajthat a munkanélkiiliségre, a valtozé korilményekhez, lehetdségekhez
torténd adaptacios készséget kialakitva, a munkahoz jutdst megkonnyebbitve. Az
¢lethossziglani tanuldas eurdpai uniés kulcsfogalma nyilvanvaloan foként a
felnottképzésre helyezi a hangsulyt, azonban mindemellett kifejezésre juttatja a tanulas
azon jellegzetességét ¢€s hasznossagat, hogy javitja a munkaerépiacon torténd
elhelyezkedés lehetdségét, azaz a munkdhoz és munka altali jovedelemforrashoz jutas
potenciajat. Az eurdpai unios oktataspolitikai hangstulyok indokoltsaga a kelet-europai

régid tobbi tagallamahoz hasonléan Magyarorszagon is jol érzékelhetd, hiszen a



posztszocialista orszdgok tarsadalmai sokként kényszeriiltek szembesiilni a korabban a
munkanélkiiliség jogi szankciondlasa altal elrejtett munkanélkiiliség jelenségének
mégiscsak létezésével. E két jelenség egyiittesen €s hangsulyosan twjdonsagként
jelentkezése a rendszervaltozast kovetd években, ugy mint az oktataspolitika
liberalizaldsa, valamint a munkaerdpiac tovabb nem leplezetten, valosagos piacként
funkcionalésa, felsdoktatasi expanziot hivtak életre hazdnkban. Mindemellett azonban a
gazdasagi valtozasok nemcsak a munkanélkiiliséget tették lathatova, de a regionalis
kiilonbségeket is hazank kiilonbozd teriileter kozott. Az orszagban egyre jelentésebb
regiondlis differencidk nemcsak altaldban gazdasagilag mutatkoznak meg, de annak
alértékeiként a munkanélkiiliségben, illetdleg az iskolazottsagi mutatokban szintén.
Minthogy az Eurdpai Unid éppen a ndvekvd munkanélkiiliség lehetséges ellenszereként
értékeli a tanulast, kézenfekvden adddott a szakdolgozatban vizsgaland6 tematika: a
hazankban bekovetkezett felsGoktatdsi expanzid volt-e hatassal, s ha igen, milyen
hatassal volt a regionalis munkaerdpiacra? Az orszag méretéhez képest igen nagy
regiondlis munkaerd-piaci kiilonbségek és a felsOoktatasi expanzid viszonydnak
vizsgélata azért fontos probléma, mert a szakdolgozatban elvégzett vizsgélat két
lehetséges alternativa valamelyikét igazolhatja: Amennyiben a felsdoktatasi expanzid
kimutathatban mérsékelte a regionalis munkaerd-piaci differencidkat, 0Ugy az
kozvetleniil bizonyitja a tanulds direkt munkaerd-piaci kiilonbségeket moderalod hatasat,
s hogy a hazai oktatdsi struktara e funkciojat megfeleléen tolti be, szerkezete
funkcionalitasahoz igazod6. Amennyiben ilyen direkt hatds az elvégzett kutatasok
alapjan nem mutathatd ki, akkor viszont a hazai felsdoktatasi struktira nem igazodik
megfelelden a munkaerd-piaci igényekhez, vagyis a statisztikai eredmények alapjan
indokolt volna az oktataspolitikai valtoztatas az oktatasi struktura munkaerd-piaci
igényekhez igazodd atalakitdsaval. A szakdolgozat végsd soron tehdt a statisztika
szakpolitikakban - jelen esetben hangstlyozottan az oktataspolitikaban - jatszott fontos
szerepét igazolja, ugy kialakitdsukban, mint a mért eredmények altali visszacsatolds
jelzéseit kovetd folytonos alakitdsdban. Hogy az idealis szakpolitikak a statisztika altal
mért eredmények tiikrében reagilnak a tarsadalmi-, gazdasagi folyamatokra, a
statisztikai adatokra épiilden alakitjak azokat.

A szakirodalmon alapulod, szekunder kutatas elsé nagy fejezetében a

felsdoktatasi expanzid jellemzoi keriilnek vizsgalatra. A felsfoktatds tomegesedése, az



expanzi6 okai és kovetkezményei, valamint a fels6oktatasi helyzetkép és -trendek. Ezt
kovetden a fels6oktatas munkaerd-piaci szempontbol torténd SWOT analizisére keriil
SOf.

A szekunder kutatds masodik f6 részében a magyarorszagi felsGoktatasi expanziod
regionalis jellemzdi kerlilnek szambavételre. Els6ként bemutatasra keriil az expanzio
regiondlis megjelenése. Ezt koveti az expanzid hatasa a népesség iskolai végzettség
szerinti 0sszetételére.

A harmadik fejezetben a regionalis munkaerd-piaci kiilonbségek iddbeli alakuldsat
koveti nyomon a szakdolgozat. A régiok munkaerd-piaci helyzetének vizsgalatat
kovetden a foglalkoztatasi rata regionalis alakuldsat, majd a munkanélkiiliségi rata
regiondlis alakulasat vizsgalja a dolgozat.

A szakirodalmon és statisztikai adatokon alapuld szekunder kutatast kovetden, annak
kiegészitéseként, a negyedik fejezetben szakemberek mélyinterjujan alapuld primer
kutatds modszerének és eredményeinek bemutatasara kertil sor, tovabba a primer kutatas
kiértekelésére.

Végezetiil az elvégzett szekunder és primer kutatds alapjan Osszegzésre kerlilnek a

szakdolgozatban bemutatott vizsgalatokbol levonhato lehetséges kovetkeztetések.



SZEKUNDER KUTATAS

1. A felsooktatas tomegesedése

1.1. Az expanzio okai és kovetkezményei

A felsdoktatas tomegesedése - amely a fejlett orszagokban a 20. szazad kozepére
tehetd - Magyarorszagon hasonléan a posztszocialista orszagok tobbségéhez a 90-es
évek elején kezdddott. Az expanzid ezekben az orszagokban olyan gyors litemben ment
végbe, hogy az ezredfordulora mar utolérték, illetve megeldzték a fejlett orszagokat
(Polonyi, 2010). A magyar felsdoktatas nagyobb iitemii boviilése viszont a nyugati
orszagokkal ellentétben nem a gazdasagi fellendiilés iddszakaban zajlott, hanem a
gazdasagi visszaesés ¢és a felsdoktatasi tamogatas redlértékének csokkenése mellett
(Hrubos, 2006).

Lukacs (2006) szerint a felsGoktatds tomegesedése politikusaink szamara két
dolgot jelentett. Egyrészt valamilyen fenyegeté romlast, masrészt pedig csupan hallgatoi
l1étszamnovekedést. Azonban az expanzid alatt nem csak egyszeri 1étszamndvekedést
értlink, hanem egyfajta tarsadalmi folyamatot, atalakulast, melynek soran megvaltozik a
fels6oktatas tarsadalomban betoltott szerepe, funkcidja és ezzel egyiitt a vele szemben

tamasztott tarsadalmi elvaras is.

Mivel az expanzid6 - Lukacs (2006) meghatarozasa alapjan - nem csak
l1étszamnovekedeés, hanem egy Osszetett folyamat, ezért azt gondolom, hogy okainak ¢és

kovetkezményeinek elemzése tobboldali megkozelitést igényel.

A felsdoktatasi expanzid bekovetkezésének egyik legfontosabb mozgatérugoja a
szocialista id6szakra jellemzd kozépiskolai és a fels6foku oktatds ndvekedeését korlatozo
,humerus clausus” (zartszam) rendszer megsziinése utdni megnovekedett tarsadalmi
igény volt. Az Oktatasi Minisztérium a szocializmus idején a ,,numerus clausus”
rendszerrel mérsékelte a kozépiskolaba és a felsdoktatdsi intézményekbe felvehetd

maximalis tanuld- és hallgatdlétszamot. A bevezetését a munkaerd-tervezeés szempontjai



¢s a magasabb iskolai végzettséglick munkanélkiilivé valasatol valo félelmek tették
indokolttd. Ezt a szigoru oktatds-politikat a rendszervaltds utan hatalomra keriild uj
kormanyzat azonnal modifikalta, ami a tanuloi- és a hallgatoi létszamnovekedésre valo
0sztonzésben nyilvanult meg a kozépiskoldkban és a felsdoktatdsi intézményekben.
Ennek eredményeképpen megnott a tarsadalmi kereslet a kozépiskolak €s a felsdoktatasi
intézmények irant. A kozépiskolak koziil a szakmunkasképzd iskolakba jelentkezettek
szdma lényegesen csokkent, ami a tanult szakma iranti munkaerd-piaci kereslet
csokkenésére vezethetd vissza (Andorka, 1996). A szakmunkésképzo iskoldkban tanuld
didkok elhelyezkedési nehézségei miatt egyre inkdbb fokozodott az érdeklodés az
¢rettségit nyajtdé kozépiskolak irant. A belépdk aranyanak ndvekedése spontan modon
tortént, s a kilencvenes évek végére az érettségit add képzésben részesiilok aranya az
Osszes tovabbtanulon beliil elérte a 70%-ot. Ennek kovetkeztében Iényegesen
emelkedett az érettségizettek szama és a 18 éves korosztalyra vetitett ardnya is, ami
nagymértékben hozzdjarult az érettségi tOmegesedéséhez ¢s igy a felsdoktatasi
intézményekben tovabbtanulok ardnyanak novekedéseéhez is (Lannert, 2004).

A rendszervaltas utdn a felsGoktatdsi intézmények mennyiségi boviilését a nagyon
alacsony beiskolazéasi aranyok mellett a 70-es évek kdzepén sziiletett nagyobb létszamu
kohorszok felsdoktatasi €letkorba vald belépése is sziikségessé tette (Andorka, 1996).
Tehat a felsOoktatasban bekovetkezett hallgator 1étszdmndvekedést demografiai
tényezOk 1s meghataroztdk. A gyermekvallaldsi kedv 0Osztonzése céljabol hozott
intézkedések kozott a legfontosabb a gyermekgondozasi segélyezés rendszerének
bevezetése volt az 1960-as évek végén. A sziiletési szam novekedéséhez az is
hozzajarult, hogy az 1950-es években sziiletett nagylétszamu generacidk sziiloképes
korba Iéptek. Az élvesziiletések szama 1974-ben érte el a maximumot (Katona, 1997).
A demografiai hullamot - mely a felséoktatasban eldszor a hatvanas évek végén vonult
at, majd utdna a 90-es évek elején - kisebb 1étszamu évjaratok kdvették (Hrubos, 2006).

A kilencvenes évek eleji kedvezdétlen munkaerd-piaci helyzet is hozzajarult a fiatalok
tovabbtanulasahoz, hiszen szamos munkahely megsziint, és megjelent, majd tomegessé
valt a kordbban ismeretlen munkanélkiiliség. A palyakezdd fiatalok szamara egyfajta
kiutat kinalt a felsdoktatasi intézményekben vald tovabbtanulas, mivel a tobbségiik nem
talalt volna megfeleld munkahelyet, és a munkanélkiili jaradékban is csak rovid ideig

részesiilhettek. Ezzel szemben a felsdoktatasi képzdintézetek lehetdséget biztositottak



szamukra, hogy tartds tdmogatdshoz juthassanak. A fels6fokt tovabbtanulasra
jelentkezettek szamanak novekedését az is eldidézte, hogy megvaltoztak a felséoktatasi
intézményekbe vald bejutdsi kovetelmények, ami abban nyilvanult meg, hogy szdmos
intézménybe felvételi nélkiil is bekeriiltek. A legfontosabb motivalo tényezd azonban az
volt, hogy a diplomdsok -elhelyezkedési esélyei az érettségizettekhez képest a
munkaerdpiacon jobbak voltak, ami kisebb diploméds munkanélkiiliséghez vezetett
(Polonyi - Timar, 2001).

Az expanzié kialakuldsaban késobb a normativ finanszirozas bevezetése is szerepet
jatszott, hiszen e finanszirozas tomegképzésre késztette a felsdoktatasi intézményeket
(Bakos et al., 2011). Az elotte miikodo bazis alapt finanszirozast - amely a felsdoktatéasi
intézmények vezetdinek és a mindenkori oktatasért felelés minisztérium egyességére
épiilt - 1996-ban valtotta fel a normativ finanszirozas (Gyorgyi, 2011. februar 09.). Az
uj finanszirozési rendszer a fels6oktatas tobb jogcimii allami tamogatdsat ¢és a
teljesitményaranyos finanszirozast valositotta meg, bar az utobbit lassan és nehezen. Az
allami tdmogatasok a hallgatokra, képzésre, fenntartdsra, kutatasra és a fejlesztésre
terjedtek ki. Az tézményeknek nyujtott tamogatas a hallgatolétszam alapjan tortént,
amelynek egy részét szabadon haszndlhattdk fel. A normativ, illetve
teljesitményardnyos finanszirozas céljai kozé tartozott egyrészt az ellatott hallgatoi
létszammal aranyos finanszirozas, amely pénzétcsoportositast tett lehetoveé, masrészt
pedig a megndvekedett teriiletek koltségvetési ardnyainak meérséklése a normativak és a
realszint modositasaval (Polonyi, 2000 - Tavasz). A 2005. évi CXXXIX. fels6oktatasi
torvényben a normativ tamogatdsok megegyeznek az 1996. évre jellemzdkkel, de
elosztasuk alapja valtozott. Egyes tdmogatasok szintén csak meghatarozott célra, mas
tamogatasok pedig szabadon haszndlhatok fel. Az intézményeknek nyujtott képzési- és
a fenntartéi tamogatds mértéke az allamilag finanszirozott hallgatok szdmatol, a
tudomanyos- €s a fenntart6i tamogatasé pedig az alkalmazottak €s az oktatok szamatol

fiigg (Gyorgyi, 2011. februar 09.).

A tobb mint haromszoros hallgatoi 1étszamemelkedés a hazai felséoktatasban
azonban tobb stlyos gondot okozott. Az egyik, hogy a tomegesedés valtozatlan
infrastruktura mellett ment végbe, ennek kovetkeztében terem-, kollégiumi férOhely- és

szamitogéphiany alakult ki, tovabba korlatozodtak az onmegvalositasi és kultaralodasi



lehetdségek is. Emellett a tantermek strukturdja sem volt megfeleld a tomeg
befogadasara, nem volt felkésziilve a szombati ¢és a késé esti oktatasokra, valamint
szamos olyan bérelt tanterem volt, amely nem felelt meg a megugrd hallgatodi
létszamnovekedésnek (Barakonyi, 2004). Ezek a problémak a felsOoktatas
kapacitasanak, éptiletdllomanyanak bovitését igényelték (Ladanyi, 1999).
Intézményhalozat bovitésére mar a 90-es évek elején induld jelentds mennyiségi
novekedés elott is sor keriilt, azonban nagyszamu intézményalapitds a rendszervaltas
utan kovetkezett be, amikor az intézmények szdma 77-r6l hirtelen 91-re emelkedett, ami
az 1) egyhazi és alapitvanyi egyetemek ¢és fOiskolak létrejottének volt koszonhetd. Ez a
tobbszektoruva valas jelentds differencidlodast eredményezett. A differencidlodas
mellett diverzifikdlodas is megtigyelhetd volt, hiszen a kisegyhazak altal 1étrehozott 1)
intézmények tobbsége az elézdekhez képest kisebbek, egymashoz viszonyitva viszont
eltéré méretiieck voltak (Hrubos, 2006). Az intézmények szama 1994-ig stagnalt, majd
2000-ben bekovetkezd integracid utan szamuk 62-re csokkent. Az intézményhaldzat
boviilése egylitt jart a felsGoktatasi intézményekben miikddé karok szamanak
novekedésével is. 1992-ben az intézményekben 132 kar miikodott, és szamuk az
integracio alatt is folyamatosan nétt (Polonyi, 2008).

A hallgatéi 1étszdmmal egyiitt az oktatok szdma nem, vagy csak kismértékben indult
novekedésnek, kivalasztdsukndl hianyzott a tomeges oktatds igényeinek
figyelembevétele, valamint az oktatasi €s tanulasi technologidk is elavultak voltak. Az
oktatok 1étszamaban jelentds novekedés a 90-es évek kozepére tehetd.

A masik sulyos gondot a fels6oktatas inputproblémaja jelentette. A kozépfokt oktatés
nem volt felkésziilve az egyre nagyobb szamu érettségizd didk tovabbtanulasi igényére,
ezért a felsOoktatasi intézményekbe felvételt nyert hallgatok tudasanak szinvonala
romlott €s hianyosnak mindsiilt. A kozépfoka oktatasi intézmények a sajat tomegesedési
problémajukkal sem tudtak megbirko6zni, €és az oktatasi rendszer megujuldsa is elmaradt,
igy a bedramlo hallgatok jelentds hdnyada alkalmatlan volt a tovabbtanulashoz, ami
lemorzsolodashoz vezetett (Barakonyi, 2004). Ettél kezdve a legnagyobb probléma a
diplomék mindségének megdrzése lett, mert a képzettségszintek és az intézmények
kozotti differencidlodas egyre nagyobb mértékben volt megtigyelhetd (Polonyi, 2010).

Azonban a felsdoktatdsban bent maradt alacsonyabb tudasszintli hallgatok



felzarkoztatasara iranyuld torekvések hidnyaban a kibocsatott diplomdsok mindsége
romlott, amely egyértelmiien a diplomak minéségére is hatott (Polonyi, 2010 - Osz).

A felsOoktatasban bekovetkezett mennyiségi novekedés kovetkezménye tovabba a
bolognai rendszer bevezetése, amelynek egyik legfontosabb jellemzdje a képzési
struktura valtozasa. A 90-es évek elején induld tomegesedés idején a képzési rendszer
még dudlis volt, amely elméletre épiildé egyetemi ¢€s gyakorlatra specializalodott
féiskolai szinti képzést foglalt magaban. A tlzottan merev, nem egymadsra épiild, a
kozépiskolasokat korai palyavalasztasra kényszeritd rendszer alkalmatlan volt a
tomegképzésre, mert nem biztositott szintek kozotti d&tmenetet, tovabba nem biztositott
kimenetet sem a rendszerbdl palyamddositas, a tanult palya iranti keresletcsokkenés
esetén. Ezaltal a hallgatok nem tudtak alkalmazkodni a tarsadalmi igényvaltozashoz, igy
ez sokak szamara elvesztegetett id6t, a tarsadalom szamara pedig a felsdoktatisba
fektetett raforditasok elvesztését jelentette. A tomeges felsGoktatasra alkalmatlan dudlis
rendszert Magyarorszagon 2006-ban a linearis (1épcsds) képzési rendszer valtotta fel.
Az 10j rendszer 2 éves post secondary (fels6foku szakképzés), 3-4 éves bachelor
(felsdoktatasi alapfokozat), a bachelor fokozattal egyiitt 5 ¢éves master (egyetemi

mesterdiploma) és 3 éves PhD (doktori) képzést foglal magéban (Barakonyi, 2004).

Cél-1: hallgatéi mobilitas!
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] |
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1.1. abra: Az alapképzési 1épcsok kapcsolodasa, egymasra épiilése

Forras: Barakonyi, 2004. 11. abra, 148.oldal



Az 1.1. abra mutatja, hogy a felséfoku szakképzés a piramis alsdé szintje, amely
hasznalhat6 tudéssal kilépést biztosit a munka vildgaba vagy belépést a bachelor szintre.
A bachelor fokozat elvégzése utdn lehetdség nyilik a tanulmany folytatasdra a master,
majd a PhD vagy DLA szinten. A régi rendszerrel ellentétben a linearis rendszer mar
rugalmasabb, hiszen biztositja a szintek kdzotti atjarhatosagot, szamos belépési pontot,
a kiilonb6z6 szintekbdl torténd kilépést €s a korai specializacid elkeriilését. Az 1j
rendszerben a hallgatok egyiitt tudnak haladni a tarsadalmi igényvaltozassal, mert a
szamos kilépési pont lehetdséget biztosit palyamodositasra €s ezaltal kisebb tarsadalmi
veszteségre (Barakonyi, 2004).

A fels6foku oktatas hallgatoi 1étszamndvekedése értelemszertien egyiitt jart a diplomak
tomegesedésével is (Polonyi, 2010).

Az 1.2. abra jol szemlélteti, hogy a felsdoktatasban bekovetkezett mennyiségi
novekedés hatasara a felsOoktatds kibocsatasaban is ndvekvd tendencia volt
megfigyelhetd. Az 1995. évet kdvetden ugyanis egy intenziv ndvekedés jelentkezett a
2000-es ¢évek kozepéig. A hirtelen megugrdo emelkedés utan egy igen erdteljes
visszaesés kovetkezett, amely 2008-t6l ismét javuld tendencidt mutatott. A felséfoku
oklevelet szerzett hallgatok 1étszamndovekedése 2010-ben viszont ujra irdnyt valtott. Az
expanzio tehat a frissen végzett diplomasok szdmanak tobb mint kétszeres kibocsatasat

eredményezte, ami a diplomésok népességen beliili aranyanak novekedésé¢hez vezetett.
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1.2. abra: A fels6foka oktatasban oklevelet szerzett hallgatok szaimanak alakulasa
(ezer 0)
*Megjegyzés: sajat szerkesztési abra

Forras: KSH, stADAT-tablak, 2.5. tabla
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Azonban 1990 és 2002 kozott az oklevelet szerzett hallgatok szdma kisebb mértékben
novekedett a felvett hallgatok szamahoz képest. Az eltérés oka nem csak az, hogy a
felvett hallgatok létszdmemelkedését a tanulmanyi id6 hossza miatt csak késleltetve
koveti a frissen végzett diplomdsok szdmanak novekedése, hanem az is, hogy a
hallgatok a meghatarozott tanulmanyi 1dé utan is még mindig a felsGoktatasban
tanulnak (Lannert, 2004).

Az 1995. év utdn megndvekedett diplomas kibocsatassal egyidejiileg a munkaer6-piaci
helyzet is megvaltozott. A rendszervaltassal egyiitt jar6 munkahelymegsziinést, s ebbdl
kovetkezd az iskoldzott munkavallalokat i1s érintd keresletcsokkenést ebben az
idészakban a diplomas foglalkozasokban Iétrehozott szamos 11j allashely kovetkeztében
a diplomasok iranti kereslet novekedés valtotta fel (Kertesi - K616, 2005). 1990 és 2005
kozotti idészakban - a 0. jeli (fegyveres szervek) foglalkozasi fécsoporton kiviil -
csaknem 250 ezer fovel emelkedett a diploméas foglalkoztatottak szdma. A 2000-es évek
kozepéig a 0. jelti fécsoportban szamuk 72 ezerrel esett vissza, mikozben aranyuk kozel
30%-kal emelkedett (Polonyi, 2010 - Osz). Azonban az 1j allishelyek a diplomasok
szamanak megnovekedése miatt gyorsan telitddtek, igy egy résziik az iigyviteli-irodai
allashelyekre kényszeriilt benyomulni. A foglalkozasok képzettségigényének
emelkedése miatt az ligyviteli-irodai allashelyeket elfoglalé diplomasok kiszoritottdk az
¢rettségizetteket az allashelyekrdl és az érettségizettek pedig a naluk alacsonyabb

végzettséglicket (Kertesi - K6116, 2005).
1.2. Felsooktatasi helyzetkép és -trendek

Egy adott orszagban az iskolazottsdg szintje elvalaszthatatlan kapcsolatban van
annak tarsadalmi-gazdasagi fejlettségének mértékével. Az oktatas fejlodésével a
kiilonb6zd szinteken, igy a felsdoktatasban is egyre tobb ismeret birtokdba juthatnak a
fiatalok, ¢és a felndttképzés is egyre nagyobb teret hodit (Bocz et al., 2007).

1.2.1. Intézmények, karok, oktatok

A felsdoktatdsi rendszer az elmult két évtizedben jelentds valtozasokon ment

keresztiil. Az egyik legfontosabb az intézményrendszer atalakulasa. Az 1993. évi



11

felsdoktatasi torvény inditotta el azt, hogy az allami intézmények mellett egyhazi- és
magan felsdoktatasi intézményeket is lehessen létrehozni, valamint miikodtetni allami
elismeréssel, ami az allami fels6oktatasi intézmények szdmanak csokkenését, az
egyhazi intézmények 1993/1994-es tanévre torténd novekedését, a magan intézmények
szamanak pedig egészen napjainkig tartd folyamatos ndvekedését eredményezte. Az
1992/1993-as tanévben 15 11j intézmény alakult, igy az 0 intézményekkel egyiitt 1992-
ben 0sszesen 91 foiskola és egyetem miikddott, ami egészen 2000-ig konstans maradt.
A hallgatoi 1étszam kismértékli emelkedésének koszonhetdéen az intézményrendszer
még jobban aprozodott, ennek kovetkeztében szdmos elenyészd hallgatoi 1étszammal
rendelkezd és szlik profilt intézmény létesiilt és maradt fenn, ami egy merev képzési
struktrat €s koltséges intézményrendszert idézett eld (Vagd - Tomasz, 2011. februar

09.).
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1.3. abra: A felsdoktatasi intézmények szama fenntarté szerint
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: Vagé - Tomasz, 2011. februar 09., fiiggelék 1. tablazat, 24. oldal

A 2000/2001-es tanévben bekovetkezett szervezeti integracid utan kevesebb lett az
onalld intézmény, amelyek egyre inkabb szinesebb profillal rendelkeztek (Bocz et al.,
2007). Az atalakulds soran - amit az 1.3. 4bra is szemléltet - csaknem megfelez6dott az
allami fenntartdsu intézmények szdma. Az 52 allami intézménybdl az dsszevonas utdn
13 egyetem, 12 foiskola és 5 miivészeti intézmény jott Iétre, amely az 5 miivészeti

intézményen kiviil 25 allami fenntartast intézményt jelentett (Kiss et al., 2002. majus
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17.). Az felsOoktatdsi intézmények nagyobb ardnya (56%-a) az 0Gsszevonas
kovetkeztében nem allami fenntartadsu volt, de a hallgatok szamottevd része (86%-a)
mégis allami intézményben tanult. Az egyhazi intézményekben a hallgatok 6%-a, a
magan, illetve alapitvanyi intézményekben pedig 8%-a folytatott tanulméanyokat (Bocz
et al., 2007). Az integraciod soran a felsdoktatasi intézmények szama 62-re csokkent €s
az elmult évtizedben szdmuk megint ndvekedett. A 2005/2006-os tanévben 71
intézmény volt, ezt kdvetden harom évig stagnalt, majd szamuk lassan és kismértékben
ujra csokkent. A 2011/2012-es tanévben 68 egyetem és foiskola mukodik (KSH,
stADAT-tablak, 2.6.9. tabla). E tanévben a felsdoktatasi intézmények 57%-a a kisebb
egyhazi féiskolak miatt nem allami fenntartasu, igy az allami intézmények csupan csak
43%-o0s aranyt képviselnek (KSH, 2012. éprilis 13.).

A rendszervaltast kovetd évtized végén a hallgatoi 1étszamndvekedés - az el6zo
¢vekre jellemzO hirtelen megugrott intézménygyarapodassal ellentétben - 1999-ben
elrendelt integracid eredményeképpen mar nem az intézmények szamanak boviilésével,
hanem az 1.4. 4bra szerint a karok szamanak folyamatos névekedésével tortént (Vago -
Tomasz, 2011. februar 09.). Ez a ndvekedés abbol adodott, hogy a szervezeti integracio
utan egyre tobb lett azoknak az egyetemeknek a szdma, amelyekben foiskolai karok is

miikédtek (KSH, 2002).
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1.4. abra: A karok szamanak alakulasa
*Megjegyzés: Sajat szerkesztésii abra

Forras: Vagé - Tomasz, 2011. februar 09., fiiggelék 2. tablazat, 25. oldal
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A kilencvenes évek elejétdl az ezredforduloig a felsdoktatas hataskorébe tartozo
egyre tobb feladat teljesitése a foallasu oktatok viszonylag konstans szadma ¢és a
részfoglalkozasu oktatok a hallgatoi létszamndvekedéstdl nagymértékben elmaradt
boviilése mellett zajlott. A kovetkezd tanévben a felsdoktatasi intézményekben a teljes
munkaidében foglalkoztatott oktatok aranya az el6z6 évhez képest kismértékben
emelkedett, igy tobb mint 16 ezer teljes, 1,7 ezer részmunkaidds €s 5 ezer megbizasi
szerzOdéssel foglalkoztatott oktatd tanitotta a hallgatokat (KSH, 2002). A 2000/2001-es
tanévtdl harom évig az oktatok 1étszama tehat folyamatosan nétt, de ez a ndvekedés
jelentésen elmaradt a hallgatok szamdnak boviilésétol. A novekvd tendencidt hirtelen
csokkenés valtotta fel, amely egészen a 2006/2007-es tanévig tartott. Egy év mulva az
egyetemi, foiskolai tanarok szama 0,8%-kal, a docenseké 0,2%-kal, a tanarsegédeké
1,7%-kal, az egyéb oktatoké 10,9%-kal emelkedett, az adjunktusok szama pedig 5,1%-
kal esett vissza, igy az oktatok szdma az egyéb oktatokon kiviil 0,9%-kal mérséklodott
az el6zd évhez képest. Az egy oktatdra jutd hallgatok valtozéasara az évek soran eltérd
tendencia jellemz6. Az ezredforduldtél a 2006/2007-es tanévig 14,3-r6l 18,9-re
novekedett, viszont a kdvetkezd tanévre szamuk 17,8-re esett vissza. Az egy oktatora
jutd nappali tagozatos hallgatok szama hasonld tendencidt kovetett, azdta szdmuk
stagnal (KSH, 2009. marcius 03.). A foglalkoztatott oktatok szama a kétezres évek
kozepétdl csokkent, napjainkban viszont konstans (21 ezer). A nappali tagozatos

hallgatok koziil 11 jut egy oktatora (KSH, 2011. marcius 31.).

1.2.2. Jelentkezok és felvettek

A rendszervaltas utan megndétt a tovabbtanulds irant az érdekldédés, hiszen a
felsdoktatasi intézményekbe a felvételi esélyek javultak. A képzési kindlat is boviilt
ebben az iddszakban, mert a dudlis rendszer szerinti egyetemi ¢és fOiskolai képzés
mellett 1998-ban megjelent a felséfoku szakképzés, és a szakirdnyu tovabbképzés is
folyamatosan terjedt (KSH, 2002). A tobbciklust képzési rendszer bevezetésével a
kifutd rendszerti foiskolai €s egyetemi oktatassal parhuzamosan a hallgatok felséfoka
alapképzési (BA/Bsc-), mesterképzési (MA/Msc-), doktori (PhD-, DLA-) és osztatlan
képzéseken vehetnek részt a felséfoku szakképzések €s a szakiranya tovabbképzések

mellett (KSH, 2011. marcius 31.). A képzések egyre boviild kindlatanak
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eredményeképpen a fels6oktatasba keriild hallgatok szdma és ardnya is nagymértékben
emelkedett, azonban az elmult évek alatt csokkeno tendenciat kovetett. A felsGoktatasi
expanzid egyre nagyobb szdmat alkottak az adott évben érettségizettek. A tomegesedés
kezdetén még csak minden 6tédik, az ezredforduld utan azonban mar minden masodik
adott évben érettségizd nyert felvételt a felsdoktatasi intézményekbe. A szerkezetvalto
(hatosztalyos) gimnaziumokban érettségizék keriilnek be a legnagyobb ardnyban
féiskolara vagy egyetemre, 2001-ben ez az ardny mar elérte a 68%-ot. A szerkezetvalto
gimnaziumot a négyosztilyos gimnazium kovette 2001-ben 50%-os arannyal. A
legkisebb esélyiik a tovabbtanuldsra a szakkdzépiskolai didkoknak volt, hiszen csak
egyotodiik nyert felvételt felsdoktatasi intézménybe (Bocz et al., 2007). Napjainkban a
felsdoktatasi intézményekbe vald bekeriilési esély az érettségizettek szdmara joval
nagyobb, mint kordbban, azonban ez az esély képzési szintenként, oktatisi- és
finanszirozési formanként jelentésen eltér egymastdl, hiszen nappali tagozatra és
allamilag finanszirozott képzésekre a legnehezebb bekeriilni.

A fels6foku oktatasba jelentkezdk szdma a kilencvenes évek elejétdl szamottevod
eltéréseket mutat, amely demografiai okokra, a kozépfoki oktatas €s a felsGoktatas
szerkezetében bekovetkezO atalakulasra vezethetd vissza (Szemerszki - Imre, 2011.

februar 09.).
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1.5. abra: Egyetemek, foiskolak nappali tagozatara jelentkezettek és felvettek
szamanak alakulasa
*Megjegyzés: Sajat szerkesztésii abra

Forras: KSH, stADAT-tablak, 2.6.8. tabla
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Az 1.5. abra azt mutatja, hogy az egyetemek, fiskolak nappali tagozatara jelentkezOk
szama minden évben jelentdsen meghaladta a felvett hallgatok szamat. A jelentkezOk €s
a felvettek szamat évek szerint 6sszehasonlitva lathatd, hogy a legnagyobb differencia a
vizsgalt évek koziil 1995-ben volt, amely 51467 ot tett ki. A jelentkezOk szama 1992-
tol 1995-ig novekvd tendenciat kovetett, egy év mulva azonban egy kismértéki
visszaeseés kovetkezett be. Ezt kovetden szamuk az ezredforduldig stagnalt, majd megint
emelkedést mutatott egészen 2002-ig. A kovetkezd évben megmutatkozott csekély
mérseklodés utdn 2004-ben a jelentkezdk szdma mar kozel 96 ezer fOre gyarapodott.
Ettd] az évtol kezdddden viszont a fiskoldk és egyetemek nappali tagozatara felvételi
kérelmet beaddk szdma 2008-ig zuhanasszeriien csokkent. 2011-ben e tagozatra
Osszesen 101835 {6 jelentkezett, 34872 fével tobb, mint harom évvel korabban. Az
egyetemek, fOiskoldk nappali tagozatara jelentkezOk szdmanak ndvekedésével a
felvettek szdma is ndvekedett, amely emelkedés egészen 2002-ig tartott. A kovetkezd
négy évben a felsdoktatasba felvételt nyert hallgatok szdma 52 ezer és 56 ezer kozott
ingadozott, majd 2007-re kozel 51 ezerre esett vissza. 2007-ben a felvett hallgatok
szamanak csokkenése ismét iranyt valtott, igy 2010-ben tobb mint 65 ezer, 2011-ben
pedig mar csaknem 67 ezer fOt vettek fel nappali tagozatra valamely egyetemre,

foiskolara.

A 2004. év utan a jelentkezOk létszamaban bekovetkezett csokkenés nem a frissen
¢rettségizettek szdmdnak alakulasdval volt Osszefliggésben. Az adott évben
¢rettségizettek aranya folyamatosan novekedett a jelentkezdk kozott, de 2007-ben ez az
arany csak 48% volt, tehat még mindig az idésebb korosztily alkotta a felvételizok
nagyobb részét. Az idésebb korcsoportok (30 évesek és iddsebbek) ardnya a jelentkezok
kozott a kilencvenes évek elején indult novekedésnek, €s ez az ardny egészen az
ezredfordulot kovetd néhany évig magas volt. Ennek kovetkeztében az idésebb koru
hallgatok ardnya a 2001-es évre jellemzd 16%-r6l 2005-re 21%-ra emelkedett. Az
1désebbek ardnyaban bekovetkezett novekedés oka, hogy a kilencvenes években az azt
megel6z6 évekhez képest konnyebb lett a felsdoktatasi intézményekbe vald bekertilés,
igy a korabban be nem jutott érettségizettek Ujra jelentkeztek, és sikeresen felvételt
nyertek. A jelentkezOk kozott az idosebb korcsoport ardnyanak alakuldsara jellemzo

novekvo tendenciat 2003-ban hirtelen csokkenés valtotta fel. A 30 évesek és 1dOsebbek
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aranyanak csokkenése a hallgatoi 1étszamban 2006-ban jelentkezett, amely arany 2007-
ben csupan 20% volt. Ez a mérséklodés azzal magyarazhatd, hogy azok az iddsebbek,
akik korabban a felsdoktatasi intézményekbdl kint rekedtek, azota dontd tobbségilik mar
a felsdoktatasban tanult, vagy mar be is fejezte tanulmanyait (KSH, 2009. marcius 03.).
A frissen érettségizettek aranyaval ellentétben ugyan az idésebb korosztaly ardnya a
2000-es évek eleje ota csokkent, de 2009-t61 ujra emelkedett, majd napjainkra
stabilizalodott (Szemerszki - Imre, 2011. februar 09.).

Az 1998-ban a képzési kindlatok kozott megjelent felséfokt szakképzés viszont
elosegithette az egyetemi €s a foiskolai oktatasra jelentkezOk szaméanak csdkkenését,
hiszen 2000-t61 2006-ig haromszoros novekedés tortént e képzési formara jelentkezok
szamaban. A 2007. évben a fels6foku szakképzést elsé helyen megjelolok szamaban
bekovetkezett 15%-o0s visszaesés utdn 2008-ban ujra egy kismértékii emelkedés volt
megfigyelhetd, igy a targyévben 5092 {0 jelentkezett erre a képzésre. A képzési kinalat
korének boviilése és az allamilag finanszirozas altalanossa valasa kovetkeztében a 12
ezres keretszdmtol azonban 1ényegesen elmaradt a felséfoku szakképzésre elsé helyen
jelentkezettek szama (KSH, 2009. marcius 03.).

Az 1.6. abra alapjan az 0sszes képzési szint jelentkezdi 1€tszamaban is megfigyelhetd a
2004. év utani létszamzuhanas, amely a felvehetd keretszam nagymértékli csokkenése
nélkiil valosult meg. A 2008-ig jelentkezd 1étszamcsokkenést a kovetkezd harom évben
megint a jelentkezOk szdmanak novekedése kovette. E létszamnovekedés a dudlis
rendszert felvaltd bolognai rendszer kiteljesedésére, a mesterszakok hallgatoi
lIétszamanak novelésére, valamint 2007-es ¢€s a 2008-as adatokban megjelend torés
bekovetkezésére vezethetd vissza. Ez a torés egyrészt a bolognai rendszerre vald
atallasnak, a mesterképzésre jelentkezOk alacsony szamanak koszOnhetd, miutdn a
bolognai rendszer altal megjelent alapképzésben végzettek még a rendszerben voltak, a
régi rendszerben tanuldk pedig hosszabb id6t toltottek el a felsdoktatasi
intézményekben. A 2008-ban megfigyelhetd torést az is eldmozditotta, hogy az
¢rettségizettek korében a nyelvi elokészitdé osztalyokban tanulmanyokat folytatok még
nem jelentek meg (Szemerszki - Imre, 2011. februar 09.). 2011-ben viszont a
felsdoktatasi intézményekbe jelentkezOk Iétszamemelkedése megtorpant, ugyanis a

2012 8szén induld képzésekre mar csak 109654 {6 adta be felvételi kérelmét, amely a
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2011. évihez viszonyitva tobb mint 22%-o0s csdkkenés (Educatio Tarsadalmi Szolgaltato

Nonprofit Kft., Friss statisztikak, 2012. szeptemberben indul6 képzések).

2001 2902

2008 3999

2010 4019

O Jelentkez6k szama M Felvettek szama

1.6. abra: A jelentkezok és felvettek szamanak alakulasa
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra
Forras: Educatio Tarsadalmi Szolgaltaté Nonprofit Kft., EImult évek statisztikai
(2001/A-2012/K), Jelentkezok és felvettek szama

Az utobbi években a mesterképzésben vald részvétel irant megndvekedett igénynek
koszonhetden a keresztféléves képzések népszertisége is megnétt, a 2011 februarjaban
kezd6dott képzésekre mar kdzel 7500 f6 jelentkezett (Szemerszki - Imre, 2011. februar
09.). Ezt kovetden azonban a tovabbtanulasi szandék a keresztféléves képzésekre is
csokkent, hiszen a 2012. év telén indult képzésekre mar csak 6418 f6 nyujtotta be
felvételi kérelmét, ami 14%-ot meghaladd visszaesés az el6z0 €vihez képest. Mig a
2011. év februdrjaban kezdddott képzésekre a palyazoknak csaknem a 82%-at vették
fel, addig az egy év mulva indult képzésekre a jelentkezOknek mar csak alig tobb mint
72%-at (Educatio Tarsadalmi Szolgéltat6 Nonprofit Kft., Elmualt évek statisztikai
(2001/A-2012/K), Jelentkezok és felvettek szama).
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1.2.3. Az expanzio és a friss diplomasok

A kilencvenes évek elején az egyik legfontosabb valtozas a felséfoka oktatas
hallgatoi 1étszamnovekedése, amely az évtized végére mar majdnem haromszoros
emelkedést jelentett. E 1étszamnovekedésben szerepet jatszott egyrészt az 1996-os
felsdoktatasi torvényben bevezetett koltségtéritéses képzési forma, masrészt pedig a
képzések korébe beillesztett kétéves felsdfoku szakképzés (Vagd - Tomasz, 2011.
februar 09.). A fels6oktatdsi intézmények 1997-t61 indithattdk a koltségtéritéses képzést
az elso alapképzésre, a kiegészitd képzésre, a felsdfokt szakképzésre, a masodik vagy a
tobbi oklevelet nyajté képzésekre, viszont a felsGoktatasi torvényben rogzitett
jogszabalyok alapjan az esti - levelezd tagozatokon a kiegészitd alapképzést, a
tavoktatasi tagozaton a szakiranyu tovabbképzést, illetve a tovabbi oklevelet nyujtd
képzést csak koltségtéritéses formaban lehetett meghirdetni (Kiss et al.,, 2002. majus
17.). A fels6oktatadsban vald tovabbtanulas forrasigényes, a felsdoktatas kinalata kozott
egyre inkabb terjednek a koltségtéritéses képzések (KSH, 2011. marcius 31.). A nappali
tagozat allami finanszirozéasa viszont évrdl-évre csokken. A 2011/2012-es tanévben a
nappali tagozatos képzésekben részt vevo hallgatok alig tobb mint 73%-at (ez az arany
10 évvel ezelott még 86% volt), az esti - levelezd tagozatos képzésekben tanulok 24-
31%-at finanszirozza az allam, a tavoktatis tagozatos hallgatokndl pedig csak
onkoltséges finanszirozas létezik (KSH, 2012. aprilis 13.). A hallgatoi létszam
folyamatos emelkedését tehat nem kisérte azonos mértékli allami finanszirozas
novekedés. Az allamilag finanszirozott képzésben résztvevok aranya az évek soran
folyamatosan csokkent, a koltségtéritéses képzésben résztvevoké nott. A 2000/2001-es
tanévben az allami finanszirozasi formaban tanulo hallgatok aranya 92,4%, 2008/2009-
es tanévben pedig 80% volt. Az allami finanszirozas folytonos csokkenése miatt a
felsdoktatasi intézményekben vald tovabbtanuldsi esélyek kiegyenlitésére szolgal a
didkhitel intézménye, valamint koltségtéritéses képzésbdl allami finanszirozasa
képzésbe valod bekertilési lehetdség a hallgatok megfeleld teljesitménye esetén (Kallai,
2011. februar 09.). A diakhitel 2001 6szE€tdl vehetd igénybe alapképzésben és kiegészitd
képzésben mindkét finanszirozasi forma esetén egy alkalommal és meghatarozott idore.

1998 ota a hallgatol 1étszam felfutasdban a tandijmentesség kiterjesztésén, valamint a
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Bursa Hungarica Onkorményzati Osztondijrendszer létrehozasan kiviil a didkhitel
bevezetése is jelentds szerepet jatszott (Kiss et al., 2002. majus 17.).

A 2007/2008-as tanévtdl egészen 2010/2011-ig az Osszes hallgaton beliil az 4dllamilag
finanszirozott hallgatok ardnya emelkedett, mikozben szamuk minimalisan ugyan, de
csokkend tendenciat kovetett, ugyanis a 2009/2010. évre jellemzd novekedés utan
2010/2011-re szamuk megint visszaesett (NEFMI, 2010. december 10.).

A fels6oktatdsi intézmények hallgatdoinak szamaban bekdvetkezett novekedés
2005/2006-ban érte el a csticspontjat tobb mint 420 ezer hallgatoi jogviszonnyal, ami a
kilencvenes évek elejéhez képest tobb mint haromszoros emelkedést jelentett. A
kovetkezd tanévtdl kezdddden e 1étszam alakulasa csokkend tendenciat kovet (Kallai,
2011. februar 09.). 2005/2006-ban a hallgat6i 1étszamnovekedés megtorpanasa azonban
nem demografiai okokra, hanem sokkal inkdbb a kiegészitd oktatasi formak leépiilésére
vezethetd vissza. E képzési formak miikddése, vonzova tétele, illetve kibdvitése viszont
az oktataspolitika hataskorébe tartozik, tehat kijelenthetd, hogy a hallgatoi
lIétszamnovekedés befejezddése mogott az oktataspolitikai beavatkozasok alltak. A
kiegészitd oktatasi formak fokozatos visszaszoruldsa eredményeképpen a hazai
felsdoktatas dontd tobbségét napjainkban a nappali tagozatos hallgatok alkotjak
(Kozma, 2010 - Tavasz).

A 2011/2012-es tanévben az intézményekben Osszesen 360 ezer hallgatod tanul, amely
az el6zd tanévhez képest 0,4%-o0s, a 2005/2006-0s tanévhez képest viszont mar tobb
mint 15%-0s csokkenést jelent. A 360 ezer hallgatobol 21 ezer felséfoku
szakképzésben, 227 ezer alapképzésben, 39 ezer mesterképzésben, 34 ezer osztatlan
képzésben, 15 ezer szakiranyll tovabbképzésben és 7 ezer pedig doktori képzésben vesz
részt. A régi rendszer foiskolai szintli oktatdsdban 9 ezer, egyetemi szintii oktatdsdban
pedig 8 ezer hallgatd folytatja tanulmanyait (KSH, stADAT-tablak, 2.6.9. tabla). E
tanévben mintegy 242 ezer hallgatd vesz részt nappali tagozatos képzésekben, ami a
tavalyihoz képest 900 f0s, illetve 0,4%-0s novekedés. A fels6foku alap-, mester- és
osztatlan képzésben 210 ezer (87%), a régi oktatasi rendszer szerinti egyetemi, féiskolai
oktatasban 8 ezer (3,4%) hallgatd folytatja tanulmanyait. Ezen kiviil felséfoka
szakképzésben 18 ezren, szakiranyl tovabbképzésben és doktori programokban pedig

0sszesen 5500-an tanulnak (KSH, 2012. aprilis 13.).
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1.7. abra: A fels6foki oktatas hallgatoi létszamanak alakulasa
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: KSH, stADAT-tablak, 2.6.9. tabla

A hallgatok létszdma tagozatonként is eltéré mértékben boviilt. Az expanzio kezdetén a
nappali tagozatos hallgatok aranya Iényegesen elhaladt a nem nappali tagozatos
hallgatok aranyatol. Mig a kilencvenes évek elején a hallgatok nagyobb aranya, azaz
75%-a folytatott tanulméanyokat nappali tagozaton, addig 2000/2001-ben mar csak az
59%-a, 2004/2005-ben pedig ez az arany tovabb csokkent 56%-ra. E tanévtdl
kezdédden - amit az 1.7. abra is tisztan kirajzol - egyfajta visszarendezdédés ment végbe,
amely a hallgatok szamanak tobb mint 40 ezer fOvel vald visszaesésében €s a nappali
tagozaton részt vevo hallgatok ardnyanak 65% folé torténd ndvekedésében nyilvanult
meg.

A létszdmemelkedés eredményeképpen 2008/2009-ben mar tobb mint kétszer
annyian szereztek fels6foku oklevelet, mint a kilencvenes évek elején. Az Osszes
tagozat figyelembevételével a végzOs hallgatoknak csak az 50%-a jelentkezik
zarovizsgara, azonban a zarOvizsgat tett hallgatok koziil kozel 80% kapja meg a
diplomajat, aminek az egyik legjellemzdbb oka a nyelvvizsga hidnya, ez azonban
intézményenként és karonként is nagyon kiilonbozé (Kallai, 2011. februar 09.). A
2010/2011-es tanévben mar 53 ezer hallgatd szerzett az Gsszes tagozaton oklevelet,
4000-rel tobb, mint 2008/2009-ben. Egy év mulva viszont szamuk a 2008/2009-ben
jelentkezd 49 ezer fOre esett vissza (KSH, stADAT-tablak, 2.5. tdbla). A nappali
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tagozaton oklevelet szerzett hallgatok szama és aranya az elmult évek sordn 2010-ben
volt a legmagasabb, azaz 38 ezer 6. A 22 éves korosztalybol 2000-ben 18%, 10 év
mulva mar 30% volt azoknak az aranya, akik sikeresen végezték el tanulmanyaikat
(KSH, 2011. marcius 31.). 2011-ben azonban e korosztalynak mar csak a 28%-a (35
ezer f0) kapott felsdfok oklevelet nappali tagozaton, ami a 2010. évihez képest tobb

mint 2 szazalékpontos visszaesés (KSH, 2012. 4prilis 13.).

1.2.4. Nok, kiilfoldi hallgatok

A felsdoktatds hallgatdéi kozil a ndk ardnya a kilencvenes évek elején
megegyezett a férfiakéval, 1993/1994-ben mar a ndk részvétele volt magasabb, azota
pedig évrdl-évre a ndi talsuly megdrzése mellett folytonosan moédosult ez az arany. Az
0sszes hallgaton beliil a ndk aranya 1993/1994-ben 51,7%-161 2007/2008-ra 57,5%-ra
emelkedett, a csucspontot 2004 és 2006 kozotti iddszakban érte el, amely 58% volt
(Kozma, 2010 - Tavasz).

A ndk aranyanak 2005-ig tart6 folyamatos emelkedése azt jelentette, hogy a
hallgato6i 6sszlétszdm ndvekedése parhuzamosan egyiitt jart a ndi hallgatok 1étszdmanak
novekedésével, amely novekedést €s annak csucspontjat az 1.8. dbra szemlélteti. A
trendvonal berajzolasaval tovabba megallapithato, hogy a ndi hallgatok szdma

2005/2006-1g évente atlagosan 15187 fovel emelkedett.
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1.8. abra: A nék létszamanak alakulasa
*Megjegyzés: Sajat szerkesztésii abra

Forras: OM, 2004 és OKM, 2009. 4.1. tablazat, 17. oldal
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A n6k ardnya az esti €s a levelezd tagozaton volt magasabb, de a legnagyobb mértékben
- amit az 1.9. abra is mutat - a nék jelenléte 2006-ig tdvoktatas tagozaton ndvekedett. A
nem nappali tagozatok esetén a ndk részvétele dominansabb volt a nappali tagozatos
aranyuk majdnem konstans értéke és az Osszhallgatolétszamon beliilli novekvd
tendencidja vagy stagnaldsa mellett. E tagozatok egyre ndvekvd ndi aranya a férfiak
folyamatos kivonuldsdt eredményezte ezekbdl a kiegészitdé oktatasi formakbol,
kiilonosen 2007/2008-ban. A nem nappali tagozatok nagymértékli visszaszorulasaval
egyidejlileg a ndk aranya is mérséklodott, de ez a mérséklodés kisebb volt a kiegészitd
oktatasi formak visszaszorulasanal. Mig az Osszes hallgatd 53-54%-at alkottak a ndk
nappali tagozaton, addig ez az ardny a kiegészité formakban 60-70% (Kozma, 2010 -
Tavasz). E képzési formak visszaszoruldsa kovetkeztében 2010-ben a ndk az Osszes
fels6oktatasi hallgatd 54,3%-4at, mig a nappali tagozatos hallgatok 51,7%-at tették ki
(KSH, 2011).

— (Jss7ESEN === Nappali ——= Esti == levelezd =-—=- Tavoktatas
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1.9. abra: N6k aranya a fels6oktatasban

Forras: Kozma, 2010 - Tavasz. 3. abra, 11. oldal

Magyarorszadg a tanuldsi céli migracio tekintetében a kilencvenes évek eldtt
csak kibocsatd poziciot toltott be, azonban a kilencvenes évek elejétél mar befogadod
orszagga is valt, igy e migracio politikai és gazdasagi fontossdga hamar felértékelddott,
aminek hatdsara egyre tobb nemzetkozi oklevelet nyujtd intézmény létestilt (L. Rédei,
2006). A kozoktatassal ellentétben a hazai felsdoktatdsban ettél kezdve egyre tobb
kiilfoldi allampolgar tanult, tobbségiik nappali tagozaton folytatott tanulméanyokat. A
2005/2006-0s tanévben az Osszes hallgatd 3,4%-at, a nappali tagozatos hallgatoknak
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pedig a 4,7%-at (10974 10) alkotték, a nappalisok szdma a kilencvenes évek kozepéhez
képest masfélszeres emelkedést jelentett. A felsOoktatdsi intézmények nappali
tagozatanak népszertisége az évek soran folyamatosan nétt a kiilfoldi hallgatok korében,
hiszen a 2005/2006-os tanévben az el6z6 évhez képest mar ezerrel tobb kiilfoldi diak
kezdte meg tanulmanyait e tagozaton. A kiilfoldi hallgatoknak tehat a 76%-a nappali-,
18%-a levelezd-, 1,5%-a pedig esti tagozaton tanult ebben a tanévben. A 2001/2002-es
tanévhez képest a tavoktatas tagozatos kiilfoldiek szama 400 fovel csokkent, de még igy
is meghaladta az esti tagozatot. Magyarorszagon vald tanulasuk egyik legfontosabb
motivacidja a szakmai ¢és nyelvi tovabbképzések, amelyet a szakirdnya
tovabbképzésekben, illetve a doktori képzésekben valé magas aranyuk is igazol
(Langerné, 2009). A magyar anyanyelvii és a kozeli teriiletekrdl érkezé kiilfoldiekre az
a jellemz0, hogy inkabb gazdasagi-, miiszaki- és tanité képzésben tanulnak, mig az arab
€s a nyugati orszagokbol jovok pedig orvosi képzésben vesznek részt (Kallai, 2011.

februar 09.).
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1.10. abra: A fels6oktatasi intézmények kiilfoldi hallgatéinak szamanak alakulasa

Forras: KSH, Tajékoztatasi adatbazis

Az 1.10. abra jol szemlélteti, hogy a 2005/2006-o0s tanévtdl is folytatodott a kiilfoldi
hallgatok szamanak novekvd tendenciija. 2010-ben a kiilfoldi hallgatok szdma kozel
19000 volt, csaknem 4400-zal tobb, mint 2005-ben. A nappali képzés tovabbra is
tartotta dominanciajat, hiszen egészen 2010-ig e tagozaton tanultak a legtobben. A

nappali tagozatos kiilfoldi hallgatok ardnya viszonylag végig konstans volt. A levelezd
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képzésben részt vevd kiilfoldiek szama stagnalt, a tavoktatds tagozatos hallgatoknal

pedig csokkend tendenciat kovetett.

1.3. A magyar fels6oktatas SWOT analizise munkaerd-piaci aspektusbol

A kovetkezd SWOT analizist abbol a célbol készitettem, hogy munkaerd-piaci

megkozelitésbdl atfogd képet nyujtsak a felsGoktatds jelenlegi helyzetérdl és

feltérképezzem azokat a lehetdségeket is, amelyek megvalositasaval a felsOoktatas a

gyengeségeit kikiiszobolheti, €s ezaltal javithat a frissen kibocsatott hallgatok

munkaerd-piaci elfogadottsagan.

Erdsségek:

kitlind szaktudassal rendelkezd oktatdi garda

er0s elméleti oktatas

az intézményekben tanulhat6 szakok kozott a piacképes szakok széles
kindlata, amelyek a nagyobb munkaerd-piaci keresletnek koszonhetden
konnyebb elhelyezkedést biztositanak

a mesterképzés irant megndvekedett igénynek koszonhetéen a valaszthato
mesterszakok kinadlatanak folyamatos bdviilése (Barsi et al., 2011. janius)
0sztondijhoz vald jutds lehetOsége a hatranyos helyzetli vagy a kivalo
tanulmanyi eredményt elérd hallgatok szamara

eltérd képességet, tudast igényld képzési formak szélesebb kinalata

az egyre magasabb képzési szintek altal szakmai specializicio és még

elmélyiiltebb tudas nytjtasa (Barsi et al., 2011. janius)

Gyengeségek:

szamos olyan szak kindlata, amelyekre a munkaerépiacon nincs kereslet,
ezaltal hosszu atmeneti iddszak a munkaerdpiacra torténd belépésnél

sok olyan tantargy oktatdsa, amelyet a hallgat6 a (leendd) munkahelyen
kozvetleniil nem hasznosit

szobeli szereplések ¢€s vizsgak elenyészd szama, igy a hallgatok nem tudjak

késObb tudasukat prezentalni
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egyaltalan nincs vagy kevés a gyakorlati képzés (Barsi et al., 2011. junius)
altalanos és tizleti kommunikacios tréningek hianya

a cégek szamara lényeges kompetencidk megalapozdsanak hidnyossagai
(Barsi et al., 2011. janius)

az informatikai oktatds alacsony szinvonala

anyagi €rdek elsddlegessége miatt nem megfeleld szelekcio a felsdoktatasi

intézmények kozott €s beliil

Lehetoségek:

Veszelyek:

a képzési idovel torténd eltolodas figyelembevételével olyan, az aktudlis
munkaerd-piaci igényekhez jobban igazodd szakok inditdsa, amelyek
elosegitenék a diplomas munkaerd-piaci kereslet és kinalat egyenstlyanak
megteremtését

nagyobb oOraszamu, szélesebb korli ismeretet nyujtd informatikai oktatas,
hiszen a munkaerdpiacon az informatikai ismeret mar altalanos elvaras
legalabb egy idegen nyelv magas szinvonalt, hatékony oktatdsa az Osszes
keépzési szinten és tagozaton

a munkaerdpiacon jobban hasznosithatd tantargyak hosszabb ideig tarto,
magasabb szinvonalii oktatdsa, hiszen egy félév sokszor nem elég annak
alaposabb elsajatitdsahoz

a munkaerd-piaci elvarasoknak vald6 megfelelést segitd tréningek,

foglalkozasok inditasa

a diplomék piaci értéke mar ma is erdsen kiillonbozo, €és ez a kiilonbség a
jOvoében varhatoan tovabb fog néni. A jelenlegi trend mellett egy folyamatos
lefelé iranyuld kiszoritas varhato.

tandij bevezetés és -emelés kovetkeztében a kevésbé jomodu hallgatoknak
kisebb esélyiik van a felsdoktatdsban tanulni (Barsi et al., 2011. junius)

a leendd hallgatok gyakran figyelmen kiviil hagyjdk a munkaerd-piaci
keresletet, amely fokozza a hidnyszakmaék kialakuldsat (Barsi et al., 2011.

junius)



26

- a diploma megszerzéséhez sziikséges nyelvvizsga nem teljesitése esetén a
diploma hidnya, emiatt a palyakezdOk a legtobb munkaaddnal hatrannyal
indulnak (Barsi et al., 2011. janius)

- a munkaerdpiacon a bolognai alapképzésben végzett diplomasokra sokkal
kisebb a kereslet, mint a régi oktatasi rendszer szerinti foiskolai képzésekben

résztvevokre (Barsi et al., 2011. janius)

Ugy gondolom, hogy a SWOT analizisben megfogalmazott gyengeségek és
veszélyek annak kdszonhetdek, hogy a felsdoktatas €s a munkaerdpiac kozotti kapcsolat
nem mitkodik megfeleléen. A kapcsolat zavarat igazolja, hogy a foglalkoztatok egyre
magasabb feltételeket tadmasztanak egy-egy allashely betoltéséhez, amihez a
felsdoktatas csak kevésbé igazodik. Szamos munkaadd viszont nehezen fogadja be az
egyetemistakat, foiskolasokat gyakorlatra, esetleg nem reagdl konkrét felsGoktatasi
intézmények egyiittmiikodési megkeresésére, pedig ezzel is segithetnék a hallgatokat a
munkaerd-piaci elvarasok megfelelésében. A felsdoktatasbol kilépd friss diplomasoknal
a gyakorlat hidnya miatt az egyes munkahelyeken sziikségessé valik a betanitas
biztositasa. Tehat a legfontosabb 1épés e kapcsolat kolcsonds kiépitésének

megvalositasa lenne.
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2. A felsdoktatasi expanzio regionalis jellemz6i

2.1. Az expanzio regionalis megjelenése

Napjainkban a felsdoktatasi intézmények ¢€s a régio (fejlodése, életképessége)
kozott szoros kapcsolat van, hiszen csak az ideédlis mennyiségii és a kivald6 mindségii
emberi erdforrassal rendelkezd régio tud eleget tenni a globalis kihivdsoknak, ennek
biztositasa pedig a felsdoktatasi intézmények feladata (M. Csaszar - Németh, 2008).

A kilencvenes évek elejétdl - az expanzid kezdete ota - 1995-re az orszag
hallgatdinak szama csaknem 57%-kal emelkedett. A fels6foka oktatasban jelentds
szerepet toltott be Kozép-Magyarorszag, hiszen 1995-ben a 152 fels6oktatasi intézmény
majdnem egyharmada (49) e régidoban mikodott, igy a hallgatok jelentds hadnyada, az
Osszes hallgatdo 40,9%-a, kozel 73 ezer {0 ezekben az intézményekben tanult. Ez az
orszagos atlag 286,2%-at jelentette, ebbdl kifolydlag a régiok koziil - amit az 2.1. dbra
jol szemléltet - egyediil Kozép-Magyarorszag volt az, amely az orszagos atlagot

nagymértékben feliilmulta (KSH, belsd hasznalatra késziilt hattéranyag).
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2.1. abra: A hallgatok létszamanak alakulasa, 1995
*Megjegyzés: Sajat szerkesztésiu abra

Forras: KSH, bels6 hasznalatra késziilt hattéranyag



28

Az oktatasi formak koziil mindegyik régioban a nappali tagozatos képzés dominalt,
legnagyobb aranyu részvétel (78%) azonban a kdzponti régidban volt. A tobbi régio a
hallgatok szamat tekintve Iényegesen elmaradt Kozép-Magyarorszagtol €s az orszagos
atlagtol is. A 23 intézményt mikodtetd DEl-Alf61don a teljes hallgatodi 1€tszam 13,9%-a,
csaknem 25 ezer f6 tanult, mig Eszak-Alfold 19 intézményében 13%, valamivel tobb
mint 23 ezer hallgatd vett részt fels6fokt oktatasban. Mig a Dél-Alfoldon talalhato
intézményekben nappali képzésre a hallgatok 66,8%-a jart, addig Eszak-Alfold
intézményeiben ez az arany elérte a 70%-ot. Az atlagtdl valdé nagyobb eltérés a harom
dunantali régiora és Eszak-Magyarorszagra volt jellemz6. Nyugat-Dunantal 21
intézményeben a hallgatoi 1étszam aranya 9,3% (17 ezer f6) volt, ami az orszagos atlag
65,3%-a, koziilik 66,7% nappali tagozaton folytatta a tanulményait. Ezt 12 illetve 13
intézménnyel Eszak-Magyarorszag és Dél-Dunantiil kovette kozel 16 ezer fovel, amely
az orszagos létszam tobb mint 8%-at alkotta, azonban a majdnem azonos létszam
tagozat szerinti megoszlasa eltérd volt. Dél-Dunantal felsGoktatdsi intézményeiben
nappali képzésben a hallgatok 71,1%-a részesiilt, mig Eszak-Magyarorszagon ez az
arany csak 65,2%-ot tett ki. Az ardnyszamok alapjan a nappali tagozatos részvétel
Eszak-Magyarorszagon volt a legkisebb, igy az esti, levelezd és a tavoktatas képzés e
régioban meghatdroz6 volt. Az utobbi két régidban tanuld hallgatok szdma mar
majdnem 38%-kal volt az orszagos atlag alatt. A legkevesebb hallgaté - kozel 10000 16
- K6z€p-Dunantal 15 intézményében tanult, amely az orszédgos 1étszdm csupan 5,4%-at
jelentette. Az atlagot legnagyobb mértékben, 62,5%-kal e régid6 multa alul, ennek
ellenére Kozép-Magyarorszag utdn a nappali tagozatos részvétel itt volt a legmagasabb,
amely 76,6%-ot jelentett.

A hallgato6i 1étszdm 1995-t61 tovabbra is dinamikusan boviilt, mely 2001-re mar
75,8%-0s mennyiségi novekedést jelentett. 2001-ben hazankban az intézmény
sz€khelye szerint 65 felsGoktatasi képzdintézet biztositotta a hallgatoknak a
tovabbtanulast, melynek tobb mint a fele (34) az 1995. évhez hasonloan a legkisebb
teriiletli K6zép-Magyarorszagon miikodott. Ebben az évben is itt Osszpontosult a
hallgatok nagyobb része, kozel 149 ezer {0, amely az orszagos létszam 47,4%-at tette ki
(KSH, belsé hasznalatra készilt hattéranyag). A hallgatok szadma a févarosba
koncentralddott, hiszen 90%-uk itt folytatta a tanulmanyait, ezzel szemben Pest megye

7 telepiilésén minddsszesen 11 ezren tanultak. A megye legnagyobb intézménye a



29

g0dollél Szent Istvan Egyetem, ahol a kétezres évek elején a hallgatdi 1étszam
meghaladta az 5500 f6t, valamint a piliscsabai Pazmany Péter Katolikus Egyetem, ahol

kozel 2300-an vettek részt kiilonboz6 képzésekben (Balogh, 2003).
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2.2. abra: A hallgatok létszamanak alakulasa, 2001
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: KSH, bels6 hasznalatra késziilt hattéranyag

2001-ben is megodrizte a nappali tagozatos képzésekben vald részvétel a dominancidjat,
annak ellenére, hogy e tagozaton tanuld hallgatok ardnya mindegyik régidban
visszaesett. Mig az 1995. évben Kozép-Magyarorszagon preferaltak legtobben a nappali
tagozatos képzéseket, addig 2001-ben 59,2%-kal mar csak a harmadik helyen allt. 1995-
ben e régidoban 286,2%-0s, 2001-ben mar tobb mint 300%-o0s eltérés volt megfigyelhetd
az orszagos atlagtdl. A kilencvenes évek kozepéhez hasonloan Kozép-Magyarorszag
utan a legtobb hallgato - amit a 2.2. &bra jol illusztral - a két alfoldi régidoban tanult. Dél-
Alfsld 5 és Eszak-Alfold 6 felséoktatasi intézményében a hallgatok Ilétszama
meghaladta a 38 ezer és a 35 ezer fot, az orszagos létszam 12,2%-at és 11,3%-at, amely
1étszam az orszagos atlagtol 14,7%-kal és 20,8%-kal volt kevesebb, viszont ez az eltérés
1995-h6z képest nagyobb mértékii volt (KSH, belsé hasznalatra késziilt hattéranyag).
D¢él-Alfold kiemelkedd jelentdségli varosa Szeged, ahol 2001-ben 18 féle egyetemi €s
foiskolai karon tanulhattak a hallgatok (Istvan et al, 2003). Eszak-Alfold



30

intézményeiben tobb hallgatd vette igénybe a nappali tagozatos felsdfokt képzéseket,
mint DEl-Alf61don, amely részvétel az eldbbi régidban 59,4%-ot, az utdobbiban 57,7%-ot
jelentett. 2001-ben szintén Dél-Dunéntulon, Nyugat-Dunantulon, K6zép-Dunéntulon és
Eszak-Magyarorszagon tanult a legkevesebb hallgatd, azonban e régiok sorrendje
1dokozben moédosult. Dél-Dunanttilon csak 3 intézmény miikodott, ahol az orszagos
1étszam 8,6%-a, kozel 27 ezer f6 tanult, melybdl 58,6% jart nappali képzésekre. A régid
hallgatoinak szama 39,7%-kal maradt el az atlagtol, amely eltérés kdzel megegyezett az
1995. évivel (KSH, belsé hasznélatra késziilt hattéranyag). Dél-Dunanttl legnépszeriibb
intézménye a Pécsi Tudomdnyegyetem, amely az ezredforduldé utan a Piispoki
Hittudomanyi Fdiskolaval egylitt a régid hallgatoinak 90%-at foglalta magaba. Ezen
kiviil e régid intézményeinek korét a Kaposvari Egyetem is bdviti (Botkané et al.,
2003). Nyugat-Dunantilon 4, Ko6zép-Dunantalon 9 felséfoku oktatasi intézmény
szolgaltatott a hallgatoknak széles képzési kinalatot. A két régid intézményeiben
majdnem azonos szamu hallgat6 tanult. Az elobbi régidban kozel 23 ezer, az utdobbiban
22 ezer hallgatdo vett részt fels6foka oktatisban. E létszdmok az orszagos létszdm
csupan 7,3%-at és 7,1%-4at képezték. Az atlagtol valo eltérésben és a hallgatok nappali
tagozatos részvételi hanyaddban viszont forditott az ardny. A Nyugat-Dunantul
intézményeiben tanuld hallgatok szama az 1995. évhez képest nagyobb aranyban
(48,7%-kal) maradt el az atlagtdl, mig Ko6zép-Dunanttlé, amely legnagyobb mértéki
létszamnovekedésének koszonhetden ugyan atlag alatt maradt, de az atlagtol valo
kiilonbség 50,7%-ra csokkent. A régidok koziil Kozép-Dunantil intézményeibe jart a
legtobb (65,3%) nappali tagozatos hallgatdo, mig Nyugat-Dunantilra 52,8%-kal a
legkevesebb (KSH, belsd hasznélatra késziilt hattéranyag). Nyugat-Dunantil soproni
sz€khelyli intézményébe, a Nyugat-magyarorszagi Egyetemre kozel 11 ezer hallgato jart
ebben az ¢évben. Emellett meghatarozd jelentdséggel birt a gydri Széchenyi Istvan
Egyetem és a szombathelyi Berzsenyi Déniel Féiskola (Cserta et al., 2003). A legtobb
felsdoktatasi intézménnyel rendelkezd régidé Budapest utan Kozép-Dunantul volt.
Megyei elosztasban, Fejér megyében 2, Komarom-Esztergom €s Veszprém megyében
pedig 3-3 foiskola varta a hallgatokat. A régid egyetlen egyeteme Veszprémben
talalhatd Veszprémi Vegyipari Egyetem néven (Berta et al., 2003). A legkevesebb
hallgato - csaknem 20 ezer f6 - ebben az évben Eszak-Magyarorszag 4 intézményében

folytatta a tanulmanyait, melybdl 56,1% nappali tagozatra jart. Az aranyszamok alapjan
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az e régid intézményeiben részt vevod hallgatdk szama az orszagos atlagtol 57,3%-kal
volt kevesebb.

A hallgatoi Iétszamemelkedés az ezredforduld utan tovabb folytatodott, melynek
a kovetkezd vizsgalt évre, 2005-re szamolva jabb 21%-0s ndvekedést jelentett. Ebben
az évben 134 felsGoktatasi intézmény koziil valaszthattak a hallgatok. A legtobb (53)
intézményt mikodtetd Kozép-Magyarorszagon tobb mint 160 ezer f6 - az orszagos
lIétszam 42,3%-a - folytatott tanulmanyokat. A hallgatok talnyoméd része, 61,7%-a
nappali tagozatos képzésekre jart, a 2001. évhez képest ez - az orszagos részvételi arany
visszaesése ellenére - novekedést mutatott. A kozép-magyarorszagi képzohelyek
hallgatoi létszamaban - amit a 2.3. dbra jol mutat - a 2001. évi orszagos atlagtol kisebb,

296,2%-o0s novekedés mutatkozott (KSH, belsé hasznalatra késziilt hattéranyag).
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2.3. abra: A hallgatok létszamanak alakulasa, 2005
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: KSH, bels6 hasznalatra késziilt hattéranyag

2005-ben Eszak-Alfold 17 és Dél-Alfold 10 felséoktatasi intézményében kozel 48 ezer
illetve 43 ezer hallgato vett részt kiilonb6zd képzésekben, amely az orszagos 1étszam
12,7%-at és 11,3%-at jelentette (KSH, belsé hasznalatra késziilt hattéranyag). Dél-
Alfoldon beliil Bécs-Kiskun ¢és Csongrad megyében 4-4, Békés megyében 2
felsdoktatasi intézmény fogadta a hallgatokat. Csongrad megyében a hallgatok tobb
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mint 66%-a, Bacs-Kiskun megyében a 21%-a, mig Békés megyében a 12%-a vett részt
fels6foku képzésben (Bozsikné et al., 2006). A két alfoldi régioban a 2001. évhez képest
ugyan csokkent a nappali tagozaton részt vevd hallgatok szdma, viszont még mindig
ezen a tagozaton tanult a hallgatok tobbsége (Eszak-Alfoldon 57,9% - Dél-Alfo1don
56,7%). Az orszagos atlagnal Eszak-Alfold hallgatéinak létszama 11,4%-kal, Dél-
Alfolde 20,7%-kal volt kevesebb, amely eltérés a 2001-es évhez képest csokkent. Az
elobbi két régid kozott a létszadmot tekintve helycsere tortént, ami az atlagtdl valo
eltérésnél is latszik, mely Eszak-Alfold esetében csokkent, Dél-Alfoldnél pedig nétt
(KSH, belsé hasznalatra késziilt hattéranyag). Eszak-Alfold legnagyobb intézménye a
Debreceni Egyetem, amely az orszdg egyik legnagyobb hallgatdéi létszammal
biiszkélkedd allami fenntartast egyeteme, ahol 2005-ben 9 egyetemi és 3 fdiskolai
karon tanulhattak a hallgatok. A reformatus egyhdz 2 felsGoktatasi intézményt, a
Koblcsey Ferenc Reformatus Tanitoképzé Foiskolat, illetve a debreceni Reformatus
Hittudomanyi Egyetemet mikodtette (Fodor et al., 2006). Mig 2001-ben Eszak-
Magyarorszagon tanult a legkevesebb hallgatd, addig 2005-ben e régid 10
intézményében a hallgatol létszdm meghaladta a 40 ezer fot, az orszagos létszam
10,7%-at, ezzel megszerezve a negyedik helyet, igy az orszagos atlagtol valo eltérés a
2001-et jellemzé majdnem 60%-rol 25,2%-ra mérséklddott. Eszak-Magyarorszagon a
nappali tagozatos oktatdsi formaban a hallgatok csupan 36,5%-a folytatta a
tanulméanyait, a régiok kozil egyediil Eszak-Magyarorszag intézményeiben voltak
tobbségben az esti, levelezd és a tavoktatas tagozatos hallgatok (KSH, belsé hasznalatra
késziilt hattéranyag). E régidban 2005-ben 5 intézmény miikddott, a Miskolci Egyetem
(9 karral), az egri Eszterhdzy Karoly Féiskola, valamint az Erseki Hittudomanyi
Fdiskola, a sarospataki Reformatus Teologiai Akadémia €s a gydongydsi Kéaroly Robert
Fdiskola, illetve 5 kihelyezett fOiskolai karon tanulhattak a hallgatok (Fejes et al.,
2006). Ezt Dél-Dunéntul 11 ¢és Nyugat-Dunantul 17 intézménye kovette csaknem 34
ezer €s 33 ezer hallgatoval, ami az orszagos létszam 8,7%-a illetve 8,6%-a (KSH, bels
hasznalatra késziilt hattéranyag). Dél-Dunantulon Somogy megyében 5, Baranya
megyében 4, Tolna megyében pedig 2 felsdoktatasi intézmény miikodott. A hallgatok
haromnegyede Baranya megyében, egyotdde Somogy megyé€ben, mig 5%-a Tolna
megyében vett részt felsdfoku képzésben (Balint et al., 2006). Dél-Dunantilon nappali

tagozatra a hallgatok 56,2%-a jart, amely a 2001. évhez viszonyitva csokkenést
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mutatott, ezzel szemben a nyugat-dunantuli régidban ez az ardny 54,9%-ra nétt. A két
régio hallgatoinak szdma az orszdgos atlagot 38,7%-kal és 39,9%-kal multak alul. A
2001. évhez képest mindkét ardnyszam csokkent. A legkevesebb - kozel 22 ezer
hallgat6 - K6zép-Dunantul intézményeibe jart, amely az orszagos létszam 5,7%-at tette
ki. A nappali tagozatos képzésben tanulok aranya e régioban volt 66%-kal a
legmagasabb. A 2001. évi atlagtol valo eltérés egyediil ebben a régioban novekedett,
amely novekedés 60,4%-ot jelentett, az el6z6 évhez képest majdnem 10%-kal tobbet.

A hallgatér Iétszamban megtfigyelhetd novekedés 2005 utan csokkend
tendencidba valtott at, amely 2010-re 16,5%-o0s visszaesést jelentett. 2010-ben
Magyarorszag 120 felsdoktatasi intézménnyel rendelkezett, melybdl 49 Kozép-
Magyarorszagon helyezkedett el. A tobbi évhez hasonldéan ebben az évben is e régio
intézményei vonzottak leginkabb a hallgatokat, hiszen itt tanult a hallgatok tobbsége,
kozel 152 ezer 16, az orszagos létszam 48%-a. Az orszagos atlagot meghalado
legnagyobb mértékii eltérés, 335,7% ez évben mutatkozott K6zép-Magyarorszdgon. A
2005. évhez hasonldan a hallgatdk a nappali tagozatos képzést részesitették elényben, e
tagozaton vald részvételi ardny a 2005. évhez képest mindegyik régioban tjra
emelkedett. A legtobben (73,4%) Kozép-Magyarorszag intézményeiben vettek részt
nappali képzésben. A hallgatoi létszam tekintetében a 2005. évhez hasonléan a masodik
és a harmadik helyen a 11 intézményt miikodtetd Eszak-Alfold és a 9 intézménnyel
rendelkez6 DéEI-Alfold allt. Az elobbi régidoban kozel 40 ezer, az utdbbiban tobb mint 32
ezer hallgatd vett részt fels6fokt oktatasban, amely Iétszdmok az orszagos
Osszhallgatolétszam  12,5%-at  és  10,3%-at  alkottéak. Eszak-Alfold  felséfoka
képzdintézeteiben tanuld hallgatok szdma 12,4%-kal, mig Dé¢l-Alfoldé 28,3%-kal
maradt el az atlagtdl, a 2005. évhez képest ez az eltérés viszont mindkét régidoban nott.
A régiokban majdnem megegyezd volt a nappali tagozatos részvétel, amely Eszak-
Alf51don 70%-ot, Dél-Alf51don 70,3%-ot tett ki. Ezen talmenden Eszak-Magyarorszag
7 és Dél-Dunéntul 10 intézményében kozel 28 ezer és 26 ezer hallgaté folytatta a
tanulmanyait. A két régi6 hallgatdinak szdma az orszagos létszam 9,1%-at és 8,1%-at
képezte, amely jelentdsen, 36,1%-kal és 56,9%-kal az orszagos atlag alatt volt. Ebben
az évben Eszak-Magyarorszagon a 2005. évihez képest a nappali tagozatos részvétel
(45,2%) népszertibbé valt a hallgatok korében, de még igy is nagyobb aranyban vettek

részt nem nappali tagozatos fels6foku oktatasban. Dél-Dunantul intézményei viszont
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Ko6zép-Magyarorszag utan a legtobb (72%) nappali tagozatos hallgatonak biztositotta a
tovabbtanulast. A legkevesebb hallgatd - amit a 2.4. abra jol szemléltet - Nyugat-
Dunantal 13 és K6zép-Dunantul 15 intézményében vett részt felsdfoka oktatasban. Az
elébbi régioban majdnem 24 ezer, az utobbiban alig tobb mint 14 ezer hallgato tanult,

az orszagos létszam 7,6%-a és 4,4%-a (KSH, bels6é hasznalatra késziilt hattéranyag).
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2.4. abra: A hallgatok létszamanak alakulasa, 2010
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: KSH, bels6 hasznalatra késziilt hattéranyag

Mig 2005-ben Kozép-Dunantal felséfoku képzdintézeteiben Osszpontosult a nappali
tagozatos hallgatok tobbsége, addig 6t év mulva 62,8%-kal e tagozat tulsulyanak
megolrzése mellett a régiok kozott az utolso helyen allt. Ezzel szemben Nyugat-
Dunanttilon 63,5%-ra emelkedett e tagozaton vald részvételi arany. Koézép-Dunantil
intézményeiben a csekély hallgatdi 1étszamot az orszégos atlagtdl vald legnagyobb,
68,96%-0s elmaradas is tiikrozte. Nyugat-Dundntilon az atlagtol vald lemaradas
47,05%-ot tett ki. Az orszagos hallgatoi 1étszam visszaesésének kovetkeztében 2010-
ben - Eszak-Alfo1dhoz és Dél-Alfoldhdz hasonloan - az utdbbi két régidban is nagyobb
eltérés volt megfigyelhetd a 2005. évi orszagos atlagtdl (KSH, belsé hasznalatra késziilt

hattéranyag).
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Vajon a régiokban megfigyelhetd eltérd hallgatéi létszdmboviilés eredményezett

ugyanolyan mértékii valtozast az adott régi6 fels6fokl végzettségliinek szdmaban?

2.2. Az expanzié hatasa a népesség iskolai végzettség szerinti 6sszetételére

Az elmult évtizedekben a népesség iskolai végzettség szerinti megoszlasa
jelentésen megvaltozott. Az iddsebb alacsonyabb képzettségli népesség helyét az
oktatasi expanzido kovetkeztében lassan atvették a magasabban kvalifikalt fiatalok,
amely az atlagos iskoldzottsagi szint novekedését eredményezte (Sz¢ll, 2010. marcius).

1995-ben, az expanzid kezdetét kovetd harmadik évben - amely évre a
fels6oktatasi hallgatok 1étszama mar kozel 60%-kal boviilt - az adott kort népesség
fels6foku végzettségliinek Iétszamaban az expanzidé eredményezte nagy létszamu friss
diplomésok még nem jelentkeztek. Ebben az évben Magyarorszagon a 15-74 év kozotti
un. nem intézményi népességbe 7763,7 ezer {0 tartozott, melynek csaknem fele, 47,2%-
a (3664 ezer f6) legfeljebb altalanos iskolai végzettségii volt és csupan az adott koru
népesség 9,6%-a (742,7 ezer f0) tartozott a fels6foktl végzettségliek kozé. A
kilencvenes évek koOzepén hazankat tehat nagyon alacsony iskolazottsdgi szint

jellemezte (KSH, MEF adatalloméanybol kiilon megrendelésre késziilt lehivas).
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2.5. abra: A régio 15-74 éves népességébol felsofoku végzettséggel rendelkezik,
1995 (%)
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: KSH, MEF adatallomanybol kiilon megrendelésre késziilt lehivas
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Az alacsony iskolazottsagi szint az dsszes régiora jellemzd, mivel kimagasléan magas
volt a régiok adott koru népességén beliil az alacsonyabb végzettségliek, mig nagyon
alacsony a felséfoku végzettségliek aranya. Kozép-Magyarorszag a 15-74 éves népesség
iskolazottsaganak tekintetében a tobbi régidhoz képest relative kedvezd helyzetben volt,
hiszen e régid adott kort népességének képzettségi szintje a magyarorszagi atlagnal
jelentésen magasabb volt. Kozép-Magyarorszag ugyan az orszag legkisebb teriiletii
régidja, de 1995-ben az adott koru népesség 30%-a itt €lt. A régié népességének 14,7%-
a (333,7 ezer f6) felséfokt, 39,7%-a (901,5 ezer f6) legfeljebb alapfoku végzettségii
volt. A tobbi régid népességszama e régioétol Iényegesen elmaradt, bar ettdl fiiggetleniil
a legalacsonyabb végzettségiiek aranya kozel megegyezett (47,4-52,4%), a felsdfoku
végzettséglieke pedig - amit az 2.5. abra jol szemléltet - jelentdsen kevesebb (6,8-8,1%)
volt a kozép-magyarorszagi régiora jellemzOnél. Kozép-Magyarorszdgon a tobbi
régidhoz képest a felsdfokt végzettségliek nagyobb Iétszama €s aranya ugy gondolom,
egyrészt annak koszonhetd, hogy jelentdésen tobb felsOoktatasi intézménnyel és
hallgatoval rendelkezett, ezéltal tobb volt a kibocsatott hallgatok szama is, akik eleve
ebben a régidoban vallaltak munkat a jobb munkaerd-piaci helyzetbdl kifolyodlag,
masrészt pedig, hogy e régid kedvezObb és nagyobb szami munkahelykindlata ide
vonzotta a tobbi régid diplomasainak egy részét is. Kozép-Magyarorszaggal ellentétben
Ko6zép-Dunantual felsdoktatadsi intézményeiben tanult a legkevesebb hallgato, de a régid
adott kora népességén beliil a felséfoku végzettséglick szama (64,9 ezer f6) jelentdsen
felilmulta Nyugat- és Dél-Dunantul diplomésainak szdmat. Ez valosziniileg arra
vezethetd vissza, hogy a j6 munkaerd-piaci helyzetére tekintettel vonzo volt mas régiok
fels6fokt  végzettségliinek szamara is (KSH, MEF adatéllomanybol kiilon
megrendelésre késziilt lehivas). Kozép-Magyarorszag ¢és Kozép-Dunantal az ezer
lakosra jutd vandorlasi egyenlege alapjan ugyanis befogadd régié volt, hiszen a
természetes fogyast folyamatos vandorlasi tobblet kisérte (KSH, 2008).

2001-ben a 15-74 éves népességbe 7772 ezer 10 tartozott, amely 8,3 ezer fovel
multa feliil az 1995. évi érintett korti népességszamot. Az adott kortiaknak még mindig
nagyobb hanyadat, 38,41%-at (2986 ezer fot) az altalanos iskolat be nem fejezettek,
illetve az altalanos iskolai végzettségiiek alkottdk, mig az adott kort népességen beliil a
legalacsonyabb aranyban 11,24%-ban (873,9 ezer 10) szintén a fels6foku végzettségiiek

voltak. A hat év alatt a képzettségi szint tovabb novekedett, amely a legalacsonyabb
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végzettségliek szdmdnak ¢és ardnydnak csokkenésében, valamint a koézépfoku és a
fels6foku végzettséglieck szamanak ¢és ardnyanak novekedésében nyilvanult meg, a
kozépfoku- majd ennek kovetkeztében a felsGoktatdsi expanzid eredményeként. A
felsdoktatasi hallgatoi 1étszamboviilés 1995 és 2001 kozotti iddszakban jelentOsen
nagyobb volt a fels6foktl végzettségliek 1étszamnovekedésénél, amely a képzési 1do
hosszéara ¢€s a hallgatok felsdoktatasi intézményben toltott idejének megnovekedésére
vezethetd vissza. 2001-ben viszont a felsdoktatdas megndvekedett outputja a felséfoku
végzettséglieck szamaban, aradnyaban mar megmutatkozott mindegyik régid esetében

(KSH, MEF adatallomanybol kiilon megrendelésre késziilt lehivas).
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2.6. abra: A régio 15-74 éves népességébol felsofoku végzettséggel rendelkezik,
2001 (%)
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: KSH, MEF adatallomanybol kiilon megrendelésre késziilt lehivas

Az iskolazottsagi szint javuldsa - amit a magasabb végzettséggel rendelkez0k szdmaban
¢s ardnyaban bekovetkezett novekedés tiikrozott - mindegyik régiot jellemezte, de
ennek ellenére még mindig a legfeljebb alapfokt végzettségliek alkottak a régiok 15-74
éves népességének jelentdsebb hdnyadat. 2001-ben az érintett korosztalyl népesség
28,17%-a ¢lt Kozép-Magyarorszagon, amely régié az adott kort népesség felséfokt
végzettségliinek tekintetében az 1995. évhez hasonléan - amit a 2.6. dbra j6l mutat -
végzettséglieck legalacsonyabb ardnya, 31,3%-a (685,5 ezer f0) ¢és a felsdéfoku
végzettséglieck legmagasabb aranya, 17,15%-a (375,8 ezer f0) egyarant a kozép-
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magyarorszagi régiora volt jellemzé. Az adott kort népesség szama Kozép-
Magyarorszag utan a két alfoldi régioban volt a legmagasabb, ennek ellenére e két
régidban volt a legmagasabb az alapfoku képzettségiiek és legalacsonyabb a felséfoku
végzettségliek aranya. Az expanzio kovetkeztében a felséfoku végzettségiiek aranyanak
¢s szamanak novekedése régionként eltéré mértékben ment végbe. 1995 és 2001 kozott
a felsdfoku végzettséglieck Iétszdma alapjan a legnagyobb nodvekedés Nyugat-
Dunanttlon, mig a legkisebb Dé¢l-Alfoldon volt. Bar a felsGoktatdsi intézmények
hallgatoi 1étszama Kozép-Magyarorszagon ¢és Kozép-Dunantialon boviilt a legnagyobb
mértékben, de e két régio felséfoku végzetteinek szamaban ez a létszamemelkedés
ebben az idészakban még nem jelentkezett. Ugy gondolom, hogy - e két régid
munkaerd-piaci helyzetébdl kifolyolag - ennek oka nem az elvandorlas volt, hanem
egyrészt a képzési 1d6 hossza, masrészt pedig az, hogy sok hallgat6 a sziikséges képzési
1don tal még mindig a fels6oktatasi intézménybe jart (KSH, MEF adatadllomanybodl
kiilon megrendelésre késziilt lehivas). Ezt az is bizonyitja, hogy e két régio
népességmegtartd ereje nem gyengilt, hiszen a 2000. év utan Kozép-Magyarorszag az
el6z6 ¢évekhez hasonloan befogadd teriilet volt, és Kozép-Dunantul is erds6do
vandorlasi tobbletet mutatott (KSH, 2008). A két alfoldi régio felsdoktatasi
intézményeiben kozel azonos hallgatoi 1étszambdviilés ment végbe, de a felsdéfoku
végzettséglieck szdmanak ndvekedésében jelentds eltérés volt megfigyelhetd, amely
Eszak-Alfo1don 1,29-szeres, mig Dé¢l-Alf6ldon 1,09-szeres novekedést jelentett. Dél-
Alfoldon az alacsony novekedés oka az lehetett, hogy e régidban is - Kozép-
Magyarorszaghoz hasonléoan - csak megkésve jelentkezett (2001-2005 kozotti
iddszakban) a fels6fokt végzettségliek 1étszamemelkedése a tanulmanyi 1d6 hossza,
illetve a felsGoktatdsban tovabb bent toltott id0 miatt. Tehat e régido gyenge
munkaerdpiaca ellenére a diplomasoknal valosziniileg nem volt jellemz6 az elvandorlas.
Ebben az idészakban egyediil Eszak-Magyarorszagot jellemezte ugyanolyan mértékii
hallgatoi- és felsOfoku végzettségli 1étszamemelkedés. Nyugat-Dunantal hallgatoi
1étszamndvekedése csak kismértékben elézte meg Eszak-Magyarorszagét, de ebben az
idészakban a fels6foku végzettséglieck szama itt boviilt leginkabb, amely ugy vélem,
hogy az er6s munkaerdpiaca miatt e régioba torténd bevandorlasnak tudhatd be. Dél-
Dunantul felséfoku oktatdsi intézményeiben 1,77-szeres hallgatoi 1étszamnovekedés

tortént, de a felsdfoku végzettek szamanak emelkedésében ez nem tiikr6z6dott, hiszen
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csak 1,28-szoros emelkedés volt megfigyelheté (KSH, MEF adatallomanybdl kiilon
megrendelésre késziilt lehivas). Ennek oka az lehetett, hogy az ezredforduld utan a dél-
dunantali régidban elvandorlasi tobblet alakult ki (KSH, 2008).

2005-ben Magyarorszag 15-74 éves népesseégét 7772,5 ezer 16 alkotta. Az adott
kort népességszam emelkedése mellett az alapfoktl végzettségiieck aranya 33,62%-ra
(2596,8 ezer fore) csokkent, mig a kozépfoku, illetve a fels6foku végzettséggel
rendelkezOké nétt. Ebben az évben a felséfoku végzettségiieck az adott korti népesség
13,98%-at (1079,9 ezer 10) tették ki, tehat az iskolazottsagi szint tovabb emelkedett a
2001. évhez képest. A fels6oktatasi intézmények hallgatodi 1étszdmemelkedése a 2001-
2005 kozotti idoszakban mérséklodott, viszont a felséfoku végzettségliek létszdma
ebben az idészakban nétt a legnagyobb mértékben. Ez 23,5%-0s novekedést jelentett,
mivel az 1995 és 2001 kozotti idoszakot jellemzd legnagyobb, 75,8%-os hallgatoi
létszamemelkedést csak megkésve kovette a felsofoktt veégzettségiieké (KSH, MEF

adatallomanybol kiilon megrendelésre késziilt lehivas).
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2.7. abra: A régio 15-74 éves népességébol felsofoku végzettséggel rendelkezik,
2005 (%)
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: KSH, MEF adatallomanybol kiilon megrendelésre késziilt lehivas

A régiok 15-74 éves korosztalyu népességén beliil a legfeljebb alapfokt végzettséggel
rendelkezék legmagasabb hanyada 2005-ben is a kevésbé fejlett régiokat (Eszak-
Magyarorszag, Eszak-Alfold és Dél-Alfold) jellemezte. A 2.7. abra jol mutatja, hogy a
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fels6foku végzettséglick legmagasabb aranya Kozép-Dunantul kivételével - ahol annak
sajatos munkaerd igényével meghatarozhatéan a legalacsonyabb volt ez az arany - a
fejlettebb régiokban volt megfigyelhetd. A 2001-2005 kozotti idészakban tehat tovabb
nott a felsdfokl végzettséglieck aranyaban és szdmaban meglévo regiondlis kiilonbség. A
fels6foku végzettségliek létszdmanak az 1995-2001 kozotti idoszakhoz képest Kozép-
Magyarorszag és Dél-Alfold kivételével a novekedési liteme mérseklédott. E két
régidban, ebben az idOszakban valosziniileg azért volt nagyobb mértékli emelkedés,
mert a hallgatéi 1étszdmban az 1995-2001 kozotti id6szakban bekdvetkezd jelentds
novekedés csak ebben az iddszakban jelent meg a felsdfoku végzettségliek 1étszdmaban.
Bar a hallgatok szamaban nem Nyugat-Dunanttilon és Dé¢l-Dunantiilon ment végbe a
legkisebb boviilés, de a fels6foku végzettségliek 1étszdma ennek ellenére ebben a két
régioban novekedett legkisebb mértékben. Az ok vélhetden a képzési id6 hossza és a
felsdoktatasban toltott iddszak elnyujtasa, bar gy gondolom, hogy Dél-Dunantilon,
tovabba Eszak-Magyarorszagon - mely utobbi régidban a felsboktatasi hallgatok
létszambdviilése jelentdsen feliilmulta a tobbi régional megtigyelhetdt - ehhez még az is
hozzajarult, hogy e régié gyenge munkaerdpiaca miatt a diplomasok elvandoroltak mas
régioba (KSH, MEF adatallomanybol kiilon megrendelésre késziilt lehivés). Eszak-
Magyarorszagon ugyanis a 2000. évtdl er6s6do elvandorlasi tobblet volt megfigyelhetd,
illetve Dél-Dunéntul népességmegtartd ereje is gyengiilt (KSH, 2008). Kozép-
Dunéantulon ebben az iddszakban a hallgatoi létszam csokkent, de a felséfoka
végzettséglieck szama még igy is az 1,15-szeresére ndvekedett (KSH, MEF
adatallomanybol kiilon megrendelésre késziilt lehivas).

2010-ben 7686,4 ezer {0 tartozott a 15-74 éves nem intézményi népességbe, azaz
az el6z6 vizsgalt évhez képest az érintett korcsoportba tartozd népesség fogyott. Tovabb
emelkedett viszont a képzettségi szint, a legfeljebb alapfoku és felsdfoku végzettségliek
aranya kozotti differencia csokkent. 2010-ben az adott koru népességnek mar csak a
28,3%-a (2177,9 ezer 10) rendelkezett legfeljebb alapfoktl végzettséggel. A hallgatoi
1étszam a 2005. évi csucspont utdn 2010-re mar csdkkend tendenciat mutatott, de ennek
ellenére a felsdfoku végzettséglick aranya a 2005. évi 13,98%-r61 (1079,9 ezer f6rdl) a
targyévre mar 16,61%-ra (1277,1 ezer fore) emelkedett, hiszen a 2001 és 2005 kozott
még novekedd tendenciat kovetd hallgatol létszam ekkor jelent meg a felséfoku

végzettségliek szamaban. Az iskolazottsagi szint tovabbi ndvekedése szintén mindegyik
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régiora jellemzo volt. A kvalifikaltak legmagasabb ardnya - a 2.8. abra szerint - ebben
az évben is Kozép-Magyarorszagot jellemezte 24,77%-kal, mig a legalacsonyabb arany
(12,05%) szintén K6zép-Dunantulon volt megfigyelhetd (KSH, MEF adatadllomanybol

kiilon megrendelésre késziilt lehivas).
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2.8. abra: A régio 15-74 éves népességébol felsofoku végzettséggel rendelkezik,
2010 (%)
*Megjegyzés: Sajat szerkesztésii abra

Forras: KSH, MEF adatallomanybol kiilon megrendelésre késziilt lehivas

A tobbi évhez hasonloan ebben az évben is a legfeljebb alapfoku végzettségliek
alkottak a régidk adott korti népességének legmagasabb hanyadat és szamat, de Kozép-
Magyarorszagon a felsdfoku végzettséggel rendelkezOk szamanak, illetve aranydnak
folyamatos emelkedése azt eredményezte, hogy e régioban a legfeljebb alapfoku
végzettséglieck aranya (21,42%) mar alulmulta a fels6foka végzettséggel (24,77%)
rendelkezOkét, amely az alacsony végzettséglicknél a legkisebb, a fels6foku
végzettséglieknél pedig a legmagasabb aranyt jelentette. A régiok koziil az észak-alfoldi
régid adott koru népességében volt megfigyelhetd a legfeljebb alapfoku végzettségliek
legmagasabb hanyada, amely 33,86%-ot jelentett. 2005 és 2010 kozott az orszagos
hallgator 1étszamcsokkenés regionalisan is megmutatkozott, de ennek ellenére a
felsofoku végzettséglieck szamaban tovabbra is mindenhol ndvekedés volt
megfigyelhetd, bar annak mértéke a 2001-2005 kozotti iddszakhoz képest Nyugat-
Dunantul és Dél-Dunantul kivételével mérséklédott. Ugy vélem, hogy erre a két régiora

jellemzd fokozodd mértékli javulas hatterében egyrészt a felsGoktatas nagyobb szamu
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kibocsatasa allt - amely legfoképpen a dél-dundntuli régiora volt jellemz6 -, masrészt
pedig a régidba torténd bevandorlds, ami viszont csak a nyugat-dundntuli régiot
érintette, hiszen napjainkban is j6 munkaerd-piaci helyzettel rendelkezd régioban tobb
lehetdségiik volt a diploméasoknak az elhelyezkedésre (KSH, MEF adatallomanybdl

kiilon megrendelésre késziilt lehivas).

Az éves atlagos fels6foku végzettséeu l1étszamnovekedés meghatarozasa:

(a szamitas soran felhasznalt adatok ezer fdben vannak megadva)

Orszagos = 15/ 1724727’71 *100 =103.68%

Kozép-Magyarorszag — 15/3?2’3 *100 = 103,58%

Kozép-Dunantul = 15/ 16042’95 *100 = 103,09%

Nyugat-Dunantul = 15/ 1211’16 100 = 103,45%

Dél-Dunantdal = 15/ 952’Z *100 =103,7%

Eszak-Magyarorsz{lg = 15/ 17107f %100 =103,51%

Eszak-Alfold = 15 15 0’20 100 = 104,53%
Dél-Alfold = 15 142’57 +100 = 103,98%

A szamitasok alapjan megallapithato, hogy 1995 ¢s 2010 kozott Magyarorszdgon a 15-
74 éves népességen beliil évente atlagosan 3,68%-kal nott a felséfoku végzettségiiek
Iétszama. A régidokban az érintett korosztalyli népességen beliill e Iétszambdviilés
kiilonb6zé mértéki volt. A vizsgalt idészakban a fels6foku végzettséggel rendelkezdk
évenkénti atlagos létszamndvekedése Eszak-Alf51d6n 4,53%-0s, Dél-Alfoldén 3,98%-
os, Dél-Dunanttlon 3,7%-os, K6zép-Magyarorszagon 3,58%-0s,Eszak-Magyarorszagon

3,51%-0s, Nyugat-Dunanttlon 3,45%-os és K6zép-Dunantilon 3,09%-os volt.
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3. A regionalis munkaerdé-piaci kiillonbségek idobeli alakulasa

A kovetkezd fejezet - amely egyben a tanulmanyom torzsét képezi - a regiondlis
munkapiaci helyzet ismertetésére szolgal, mikozben ramutat a felsdoktatdsi expanzio
befolyésara, illetve arra, hogy az expanzio segitett-e csokkenteni a regionalis munkaero-

piaci kiillonbségeket.

3.1. A régiok munkaerod-piaci helyzete

A magyarorszagi régiok gazdasagi fejlettségében €s tarsadalmi Osszetételében
megfigyelhetd jelentds kiilonbségek hatdssal vannak a foglalkoztatottsag mértékére €s a
gazdasagi aktivitas szerkezeti valtozasara.

A foglalkoztatds ¢és a munkanélkiiliség terlileti kiilonbségeit az elmult
évtizedekben végbemend folyamatok még inkabb fokoztak. A kilencvenes évek elején
az ipar €s a banyaszat leépiilése, egyes termeldlizemek megsziinése, a megmaradoknal a
lIétszamleépitések a foglalkoztatottsag visszaesését idézték eld, amely leginkabb az
¢szak-magyarorszagi régiot érintette (dr. Foti - dr. Lakatos, 2006a). Az ipari
foglalkoztatds mérséklddése mellett azonban valamennyi térségben a mezdgazdasag
visszaszorulasa is megmutatkozott (dr. Foti - dr. Lakatos, 2006¢). A 90-es ¢vek kdzepe
utan a foglalkoztatottsagi mutatok allandosultak, igy a csokkenést a régiokban stagnalas
vagy csekély novekedés valtotta fel (dr. Foti - dr. Lakatos, 2006a).

A 3.1. &brén 6l kirajzolodik, hogy 1993-t61 Nyugat-Dunantulon a foglalkoztatasi rata a
relative jo helyzetli kozép-magyarorszagi régidét is feliilmulta, s igy e mutatod egészen a
kétezres évek elejéig a nyugat-dunantuli régioban volt a legmagasabb. 2003-ban
azonban a régionak a kozép-magyarorszagi régioval szembeni folénye megszint.

Ennek hatterében a munkahelymegsziinésekkel egyiitt jaré konnyliparban keletkezd
eladasi problémak huzddtak meg, amire valaszolva az érintett tOke attelepiilt azokba az
orszagokba, ahol alacsonyabb volt a bérkoltség (Bocz et al., 2007).

A 3.1. ébran tovabba lathato, hogy az észak-alfoldi €és az €szak-magyarorszagi régiot
kozel azonos foglalkoztatottsag jellemezte 2004-ig, majd ettdl az évtdl kezdédden ndtt a

kiilonbség. A kilencvenes évek kozepétdl a foglalkoztatottsag mérséklodését kdvetden a
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legerdteljesebb novekedés Kozép-Dunantilon volt megfigyelhetd. E régidban
jelentkez6 dinamikus novekedésnek koszonhetden Kozép-Magyarorszag és Kozép-
Dunantal mutatoja kozotti differencia jelentésen csokkent, majd az ezredfordulot
kovetden ismét ndtt. A dél-alfoldi €s a dél-dunantuli régi6 mutatdjaban a kétezres évek
elejéig tartd ndvekedést csokkenés valtotta fel, majd ezt kovetéen Del-Alfold

foglalkoztatottsdga stagnalt, mig Dél-Dunantilon nott.

= Kozép-Magyarorszag
55 4\ —

\_/ Kozép-Dunantil

50 -—\—/\__ Nyugat- Dunantul

45 -b}e Dél-Dunantul

40 Eszak-Magyar orszag
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Dél-Alfold

3.1. abra: A foglalkoztatasi rata alakulasa a régiokban (%), 15-74 éves népesség,
1992-2006
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: KSH, stADAT-tablak, 5.1.2.7. tabla

A 2000. év utan a régiok kozott a foglalkoztatasi rata tekintetében erdteljes polarizacio
ment végbe, melynek hatasdra az orszag kettészakadt a fejletlenebb, viszonylag
alacsony foglalkoztatottsagu ¢észak-magyarorszagi, észak-alfoldi, dél-alfoldi, dél-
dunantali ¢és a fejlettebb, viszonylag magasabb foglalkoztatottsagu kozép-
magyarorszagi, kozép- €és a nyugat-dunantali térségek csoportjara (Fazekas - Telegdy,
20006).

A mezdgazdasagban foglalkoztatottak aranyanak visszaesésében a meghatarozo
valtozas a régiok tekintetében a 90-es évek utan kovetkezett be. 2001-ben a régiok
tobbségében a mezdgazdasdg ¢és erddgazdalkodds nemzetgazdasagi agban a
munkavallaloknak megkozelitdleg 5-8%-a dolgozott. A kozép-magyarorszagi régidban,
ahol a mezdgazdasagi tevékenység nem jatszott jelentds szerepet, sulya az 1990. évi

6,8%-1r61 2001-re 1,5%-ra csokkent. 2001-ben a dél-alféldi régidban volt a legmagasabb
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e nemzetgazdasagi agban a foglalkoztatottak aranya (12,5%), tilszarnyalva ezzel a tobbi
régiot. Ebben az évben a legtobb keresd a szolgaltatasi szféraban dolgozott, az itt
foglalkoztatottak ardnya a kézép-magyarorszagi térségben 73,3% volt, mig a tovabbi
régidkban 51,4 és 59,8% kozott mozgott. Az ipari és az ¢€pitdipari dgazatokban a
legnagyobb mértékli aranycsokkenés (11 szazalékpont) az észak-magyarorszagi
régioban volt megfigyelhetd. Az ezredforduld utani évben az ipari-€pitdipari agakban
folytatott keres0 tevékenységet a koOzép-magyarorszagi régid aktiv keresdinek
egynegyede, ami a csaknem 33%-0s orszagos atlagot alulmulta (dr. Foti - dr. Lakatos,
2006¢). 2001 ¢és 2005 kozotti idészakban valamennyi régioban tovabb folytatddott az
el6z6 évtizedekben is megfigyelhetd folyamat, amely az anyagi termelés szférajanak
visszaszorulasaban ¢és a szolgaltatasi szféra tovabbi erdsddésében nyilvanult meg. 2005-
ben a dél-alfoldi régioban a mezdgazdasag ¢s az erddgazdalkodas éagazatban
foglalkoztatott munkavallalok a régio foldrajzi adottsagabdl kifolyolag az orszagos atlag
tobb mint kétszeresét (12%) tették ki, mig Kozép-Magyarorszagon a munkavallalok
1%-a, Eszak-Magyarorszagon a 4%-a folytatott keres6 tevékenységet ebben a
nemzetgazdasagi agban. Az iparban €s az épitdiparban dolgozok aranya a Dunantul
nyugati és kozéps6 térségében volt a legnagyobb (39% illetve 43%). Eszak-
Magyarorszagon a nehézipar leépiilése ellenére még mindig jelentOs, orszagos atlag
feletti volt az iparban és az épitdiparban foglalkoztatottak ardnya. Ebben az évben is a
munkavallalok tobbségének valamennyi régidban a szolgaltatasi szféra nyujtott
munkalehetdséget, amely szinte mindegyik térségben tobb mint 60%-0s részesedést
jelentett. A legmagasabb arany (75,3%) e nemzetgazdasagi agban szintén Kozép-
Magyarorszagon mutatkozott (dr. Foti - dr. Lakatos, 2006b).

1990 ¢és 1992 kozott a regionalis kiillonbségek erdsdodése a munkanélkiiliségi rata
emelkedésén  kivill a munkaerd-kereslet ¢€s  munkaerd-kindlat eltéréseinek
novekedésében is megmutatkozott (Fazekas, 1995. november). A 3.2. abra az ebben az
idészakban kialakult helyzetet szemlélteti. Az dbran lathatd Qs-Qp nagysaga az adott P
bérszinvonalnal jelentkezd, a munkaerdpiacon létrejott munkaerd-kinalat és -kereslet
kiilonbségét, a munkaerd talkindlata melletti megbomlott egyensulyt, a
munkanélkiiliséget illusztralja (Tiirei, 1992. december). A D gorbe a keresletet, az S
gorbe a kinalatot abrazolja, ahol a keresleti oldalt a munkaltatok, a kindalati oldalt a

munkat vallalni kivan6 egyének jelentik (Galasi, 1993. jalius-augusztus). A munkaerd
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kindlt mennyisége - rovid tavon a bérszinvonal valtozds kismértékli reagalasabol
kifoly6lag - viszonylag konstans volt, ezért a fliggvény kozel fiiggdleges meredekségii
lehetett. A keresleti oldalon azonban nagyobb vatozas mutatkozott ezekben az években.
Kezdetben az allami €s a szovetkezeti szektor vallalatainak - ahol egyben a legnagyobb
mértékli kereslet volt megfigyelhetd - alacsony ar- és koltségérzékenysége miatt a
munkaerd-keresleti gorbe (D) is megkozelitleg fliggdleges volt. A gazdasagi valsag
kovetkeztében az ar- és koltségérzékenységiik ndvekedett, munkaerd keresletiik
Osszeszukiilt, amely a keresleti fliggvény lelapulasat (D) idézte eld. A keresleti gorbe
alakuladsaban azonban egy masik eltolodas (D’’) is jelentkezett, melynek a munkaerd-
piaci egyensulyra gyakorolt hatasa 1ényegesen feliilmulta a bérszinvonal visszaesésébol

adodot (Tiire1, 1992. december).

3.2. abra: A munkaeré-piaci egyensuly valtozasai
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: Tiirei, 1992. december. 1. abra, 1157. oldal

A munkanélkiiliség Magyarorszdgon 1992-ben érte el a maximumot, amit a kilencvenes
évek kozepéig lassu csokkenés kovetett. A munkanélkiiliségi mutatdék alakuldsa az
orszagban meghatarozé teriileti szorodast mutatott. A 3.3. dbra jol szemlélteti, hogy
1996 ¢és 2001 kozott a régidk relativ helyzete egymdshoz képest szinte valtozatlan volt.
A leghatranyosabb helyzetben 1évo régiok mutatojaban jelentdsen nagyobb szezondlis
ingadozas mutatkozott a kozhaszni munkak miatt. Ebben az id6szakban ndtt a szakadék

a régidok kozott, hiszen a két szélsdertéket képviseld régid kozott az 1996-ra jellemzo
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2,7-szeres differencia 2001-re a dupldjara nott. A két legrosszabb helyzetben 1év6 régio
(Eszak-Magyarorszag, Eszak-Alfold) munkanélkiiliségi rataja 2001-ben az el6z6 évhez
viszonyitva 2,2 és 1,9 szazalékponttal esett vissza - amely egyben a legjelentésebb
csokkenés volt -, de még igy sem kozeledtek a fejlettebb teriiletek fel¢ (Baranyi -

Balcsok, 2003. majus).
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3.3. abra: A munkanélkiiliségi rata alakulasa régionként (1996 januar- 2001
december)

Forras: Baranyi - Balcsok, 2003. majus. 2. abra, 8. oldal

2008-ban a vilaggazdasagi valsdg a hazai régidkban munkaerd-piaci valsagot idézett
eld, amely a magasabb foglalkoztatottsagot produkald térségeknél éreztette eldszor €s
legnagyobb mértékben a hatasat, ezzel szemben a keleti részen nem kovetkezett be nagy
fordulat a munkaerdpiacon. 2009-re az el6z0 évhez képest a foglalkoztatdsi rata
mindegyik régioban visszaesett (0,7-2,6 szdzalékponttal), ez alol egyediili kivétel a dél-
dunantuli régio volt. A régidk kozott eddig is megfigyelhetd markans kiilonbségek
tovabb néttek, amely leginkabb Eszak-Magyarorszag és Eszak-Alfold leszakadasaban
nyilvanult meg. A munkanélkiiliség regiondlis mutatészamaiban bekdvetkezd
valtozadsok azonban a foglalkoztatottakéhoz képest jelentdsen nagyobb volt. A
munkanélkiiliek szama a legjelentdsebben a kozép-dunantuli €s a nyugat-dunantili
régioban emelkedett, amely 56%-os illetve 74%-0s novekedést jelentett, de a valsag
ellenére 1s megdrizték a korabbi relative kedvezObb helyzetiiket, munkanélkiiliségi
ratajuk (9,3 illetve 8,6%) 2009-ben is alulmilta az orszagos atlagot. Eszak-

Magyarorszagon €s az alfoldi régiokban a munkanélkiiliek szamaban atlagosan 12-20%-
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0s, mig a rataban 1,8-2,2 szazalékpontos ndvekedés mutatkozott (Juhaszné et al., 2011).
2010-ben az el6z6 évhez képest a gazdasagilag aktiv népesség szama csekély
emelkedést mutatott, ezen beliil viszonylag erdteljesebben Kozép-Magyarorszadgon,
Eszak-Alfoldon és Dél-Dunantalon dontéen a munkanélkiiliek szamanak novekedése
miatt. A két alfoldi régioban és Dél-Dunantilon ehhez még a foglalkoztatds némi
novekedése is tarsult. Ebben az évben tehat a regionalis kiillonbségek csokkentek, hiszen
a gazdasagilag elmaradottabb régiokban - Eszak-Magyarorszag kivételével - megndtt a
foglalkoztatottsag (43-48%), bar a fejlettebb kozponti €s dunantuli régiokban
megmutatkozott visszaesés ellenére e régiok foglalkoztatasi rataja (51-54%) még igy is
a legmagasabb volt. Az ipari foglalkoztatottak a Iétszamveszteség ellenére is az
orszagos 31,8%-at alkottak, amely tovabbra is 40-42%-kal - amit a 3.4. dbra is mutat - a
két fejlettebb dunanttli régioban (Ko6zép- €s Nyugat-Dundnttlon) volt kimagaslo. A
szolgaltatd szféraban a legtobb munkavallalé az el6z0 évekhez hasonloan Kozép-
Magyarorszagon dolgozott, illetve a mezdgazdasagi 4g dominanciaja a két alfoldi és a

dél-dunantuli régidoban volt a legerdsebb (KSH, 2011. jalius).

Kozép- Eszak-Alisid Dél-Alfold Eszak- Dél-Dunantil Nyugat  Kozép-Dunantil
Magyarorszag Magyarorszag Dunaniil
& ag Bl par OO

3.4. abra: A foglalkoztatottak megoszlasa 6sszevont gazdasagi agak szerint (%),
2010
Forras: KSH, 2011. julius. 4. abra, 11. oldal

2010-ben az el6zd6 évhez képest a munkanélkiiliek szamaban a legszamottevobb (3,8%-
os) novekedés Kozép-Magyarorszdgon volt megfigyelhetd. Ennek ellenére a
legalacsonyabb (8,9%-0s) munkanélkiiliségi ratat Kozép-Magyarorszagon, mig a

legmagasabbat (14,5 illetve 16%-ot) szintén Eszak-Alfo1don és Eszak-Magyarorszagon
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mérte a statisztika (KSH, 2011. jalius). 2011-ben a gazdasagilag fejlettebb régidkban €s
Eszak-Alf51don a 2010. évhez viszonyitva némileg nétt a foglalkoztatottsag, legféképp
Ko6zép-Dunantilon és Nyugat-Dunantulon, ahol az egy ¢év leforgésa alatt 2,2%-os ¢és
1,3%-0s emelkedést jelzett a mutato értéke (K6zép-Dunanttl: 53,1%, Nyugat-Dunantul:
53,4%). Ettdl fliggetleniil 2011-ben tovabbra is K&zép-Magyarorszagon jelentkezett a
legkedvezdbb (54%-0s) foglalkoztatasi rata. Dél-Dundnttl és Dél-Alfold kozel 46 és
48%-o0s foglalkoztatasi aranya az egy év folyaman megmutatkozott csokkenés ellenére
még igy is feliilmulta az észak-alfoldi régiora jellemzot (45,1%). A leghatranyosabb
helyzetti Eszak-Magyarorszagon viszont stagnalt a foglalkoztatottsag (42,9%) (KSH,
stADAT-tablak, 5.1.2.7. tabla). A kozép-magyarorszagi €s a két fejlettebb dundntuli
régioban a foglalkoztatdsi ardny emelkedése a munkanélkiiliségi rata csokkenésével
parosult. 2011-ben a legalacsonyabb munkanélkiiliségi rata (7,4%) - az el6zd évi
Ko6zép-Magyarorszag helyett - azonban mar a nyugat-dunantali régiot jellemezte. Dél-
Dunanttlon és Eszak-Magyarorszagon a munkanélkiiliségi rata az egy év alatt 12,7
illetve 16,7%-ra novekedett, Eszak-Alfold 14,5%-o0s és Dél-AlfS1d 10,6%-0s mutatdja
ugyanakkor az el6z6 évihez képest nem valtozott (KSH, stADAT-tablak, 5.1.3.3. tabla).

3.2. A foglalkoztatasi rata regionalis alakulasa

A legjobb munkavallalasi kortnak tekinthetd 25-54 éves népesség 1995.,2005., és a
2010. évre jellemzd regiondlis foglalkoztatasi rataja legmagasabb iskolai végzettség
(mindségi ismérv) szerint a KSH, MEF adatallomanybol kiilon megrendelésre késziilt
lehivas alapjan a kovetkezd tendencidkat mutatta:

A legfeljebb alapfoku végzettséggel rendelkezdk esetében orszagos viszonylatban
egyértelmiien egyre kisebb lett a foglalkoztatottsag mérteke. Mig 1995-ben 52,9%-uk
volt foglalkoztatott, addig 2005-ben mar csak 50,4%-uk, 2010-ben viszont csupan
46,4%-uk dolgozott. E jol lathatéan csokkend tendencia a foglalkoztatottsag
tekintetében mas végzettségiiek esetében mar nem volt jellemzd.

Az érettségivel nem rendelkezd kozépfoku végzettségiicknek 1995-ben orszagosan a
74%-uk, 2005-ben a 74,5%-uk, 2010-ben a 73,3%-uk tartozott a foglalkoztatottak kzé.
Az ¢érettségizett kozépfoku végzettséglieket nagyobb aranyban foglalkoztattak minden

megfigyelt iddszakban, foglalkoztatottsaguk ardnya azonban hasonld tendenciat rajzolt
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ki, mint ami az érettségivel nem rendelkezd kozépfoku végzettségliecknél megtigyelhetd
volt. Az érettségizett kozépfoku végzettséglicknek 1995-ben a 77,7%-a mindsiilt
foglalkoztatottnak, ugyanez 2005-ben mar a 79,2%-ukr6l volt elmondhatd, mig a
gazdasagi valsagot kovetéen 2010-ben mar csupan a 77,2%-uk dolgozott. A gazdasagi
valsag foglalkoztatottsag mértékére gyakorolt mérsékld hatasa a felséfoka
végzettséglieck tekintetében is hasonld tendenciat mutatott, mint a kozépfoka
végzettségliek esetében. A fels6foktu végzettséglicknek a 86,6%-a volt foglalkoztatott
1995-ben, 88,2%-uk 2005-ben, majd a gazdasdgi valsag bekoszontését kdvetden
foglalkoztatottsagi aranyuk visszaesett 84,6%-ra 2010-ben. E részadatokbol kirajzolédo
orszagos foglalkoztatottsagi mérték Osszességében is a gazdasagi valsag
foglalkoztatottsagot mérsékld hatdsat mutatta: 1995-ben az orszagos foglalkoztatottsag
mértéke 70,6%, 2005-ben 73,7% volt, 2010-re viszont visszaesett 72,5%-ra. Az
orszagos tendencidk tehat azt mutattdk, hogy a legfeljebb alapfoku végzettségliek
foglalkoztatottsagi ardnya egyenes vonaluan csokkent, mig a magasabb végzettségliek
foglalkoztatottsaganak mértéke nétt 1995 és 2005 kozott, s csak a gazdasagi valsagot
kovetden mutatott visszaesést. A legmagasabb iskolai végzettség szerinti
foglalkoztatottsagi mutatok azt is egyértelmiivé tették, hogy a minél magasabb iskolai
végzettség anndl magasabb foglalkoztatottsagi mértékkel jart. Utdbbi érték ugyanis a
veégzettségi szint kategoridinak emelkedd sorrendjét kovetden ndvekvo érteket mutatott.
Ezen orszdgosan megfigyelhetd tendencidkhoz képest valtak érzékletessé a regionalis
kiilonbségek.

A legfeljebb alapfokt végzettségliek regiondlis foglalkoztatasi ardnya 1995-ben azt
mutatta, hogy Nyugat-Dunantulon (65,5%), K6zép-Magyarorszagon (59,7%) ¢s Dél-
Alfoldon  (58,3%) joval a hasonld végzettséglick foglalkoztatottsdgi aranyat
meghaladoan dolgoztak, K6zép-Dunantalon (53,3%) pedig kevéssel az éatlagos aranyt
meghaladoan. Az orszagos 52,9%-os foglalkoztatottsagi szintet el nem érd aranyban
tudtak csupan munkalehetdséghez jutni a legalacsonyabb végzettségiieck Dél-
Dunantutlon (46,4%), Eszak-Alfoldon (45,1%) és Eszak-Magyarorszagon (42,8%). Az
1995-6s adatok fényében a legfeljebb alapfokt végzettségliek elhelyezkedési esélye
Nyugat-Dunantalon volt a legjobb és Eszak-Magyarorszagon a legrosszabb.

Az érettségivel nem rendelkezd kozépfokt végzettséglieck 1995-ben mért orszdgos 74%-

os foglalkoztatottsagi ardnyahoz viszonyitva kiemelkedden jo volt az elhelyezkedési
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esélytik az ilyen végzettséglieknek Nyugat-Dunanttlon (81,5%). Hasonldan az orszagos
aranyt meghaladéan dolgoztak még Kozép-Dunantulon (77,8%), Kozép-
Magyarorszagon (76,8%), tovabba  DéEl-Alfoldon  (75,5%). Az  orszagos
foglalkoztatottsag mértékénél alacsonyabb mértékben jutottak munkahoz Dél-Dunéntul
(68,7%), Eszak-Magyarorszag (68,5%) és Eszak-Alfold (68,1%) érettségivel nem
rendelkezd kozépfokl végzettségii munkavallaloi.

Az ¢érettségizett kozépfoku végzettségliek viszonylatdban hasonld regiondlis
kiilonbségek voltak megfigyelhetéek 1995-ben: Az orszagos foglalkoztatasi aranyt
(77,7%) meghaladdéan dolgoztak Nyugat-Dunanttl (81,5%), Kézép-Dunantual (79,3%)
¢s Kozép-Magyarorszag (79,1%) érettségizett munkavallaloi. Az orszagos aranyt el nem
éré mértékben foglalkoztattdk Dél-Alfoldon (77,2%), Dél-Dunantalon (75,9%), Eszak-
Magyarorszagon (75,5%) és legrosszabb aranyt mutatva Eszak-Alfoldon ugyanezen
végzettséglieket.

A felséfokt veégzettséglieck 1995-0s orszdgos foglalkoztatottsagi aranyat (86,6%)
meghaladéan jutottak munkéhoz a diplomasok Eszak-Magyarorszagon (88%), Kozép-
Magyarorszagon (87,6%), tovabba Kozép-Dunantilon (86,7%). Az atlagos mértéket el
nem ¢€rd szinten foglalkoztattak a felséfoka végzettségiieket Dél-Dunantulon (86,4%),
Nyugat-Dunantalon (86,2%) és Eszak-Alfo1don (75,7%). Legrosszabb mutatoval pedig
Dél-Alfold (82.8%) diplomas munkavallaloi jellemezhetok.
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3.5. abra: A foglalkoztatasi rata alakulasa iskolai végzettség szerint (%), 25-54 éves
népesség, 1995
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: KSH, MEF adatallomanybol kiilon megrendelésre késziilt lehivas
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Az 1995-6s foglalkoztatottsagi mutatok mind az alap-, mind a kozépfok végzettség
esetében Nyugat-Dunanttilon mutattdk a legmagasabb értéket, mig a felsdfoku
végzettségiieknél - amit a 3.5. abra jol illusztral - Eszak-Magyarorszagon. A masodik
legjobb értéket mind a kozép-, mind a felséfoku végzettség tekintetében Kozép-
Dunantalon mérték, a legfeljebb alapfoku végzettségliecknél viszont Kozép-
Magyarorszagon. A harmadik legjobb érték pedig a kozép- és felsdfoktu végzettségekre
vonatkozoan Kozép-Magyarorszagon mutatkozott, a legalacsonyabb végzettségiieknél
viszont Kozép-Dunanttlon. A foglalkoztatottsag legalacsonyabb értéke a legfeljebb
alapfoku végzettségiiek tekintetében Eszak-Magyarorszagon volt kimutathatd, a
kozépfoku végzettségliek esetében Eszak-Alfoldon, mig a felséfokli végzettségiicknél
D¢l-Alfo1don.

Tiz évvel késobb, 2005-ben a kdvetkez6 értékek mutatkoztak:

A legfeljebb alapfoku végzettségliek orszagos foglalkoztatottsaganak 2005. évi mértékét
(50,4%) joval meghaladdan jutottak munkalehetdséghez az ilyen végzettséglieck Kozeép-
Magyarorszagon (61%), Nyugat-Dunantilon (60,9%) és Kozép-Dunantulon (59,6%),
valamint a D¢El-Alfoldon (51,6%). Az orszdgos atlagot el nem érd értékek Dél-
Dunantulon (45,1%) és Eszak-Alfo1don (40,4%) mutatkoztak, tovabbé a legalacsonyabb
érték Eszak-Magyarorszagon (37,1%).

Az érettségivel nem rendelkezd kozépfoku végzettségiiek foglalkoztatottsaganak 2005.
évi orszagos mértékét (74,5%) meghaladdan dolgoztak az e végzettséggel rendelkezdk
Ko6zép-Dunantalon (81,3%), Nyugat-Dunantilon (81%) ¢és Kozép-Magyarorszdgon
(78,6%). Az atlagos mértéket alulmuloan tudtak csak munkalehetdséghez jutni Dél-
Dunanttlon (72,7%), Dél-Alf51don (71,3%), valamint Eszak-Magyarorszagon (68,4%)
és Eszak-Alfoldon (68,4%).

Az érettségizett kozépfoku végzettségli munkavallaloknak orszdgos 0Osszesitésben a
79,2%-a tartozott a foglalkoztatottak kozé¢ 2005-ben. Ezen értéknél is magasabb
aranyban dolgoztak Nyugat-Dunantilon (83,7%), Kozép-Dunantulon (81,3%) ¢és
Ko6zép-Magyarorszagon (80,1%). Orszagos foglalkoztatottsagi aranyukat el nem érd
mértékben jutottak munkahoz Dél-Dunantal (78,6%), Eszak-Alfold (77%), Eszak-
Magyarorszag (76,8%), tovabba Dél-Alfold (76%) érettségizett munkavallaloi.

A fels6foku végzettséglicknek 2005-ben orszagos Osszesitésben a 88,2%-a volt

foglalkoztatott. Ezt az értéket is meghaladdéan - amit a 3.6. dbra is jol szemléltet -
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Ko6zép-Dunantalon (90%), Nyugat-Dundntulon (89,4%) ¢és Kozép-Magyarorszdgon
(89%) dolgoztak. Eszak-Magyarorszagon (88,1%) majdnem az orszagos érték
mutatkozott, az ennél alacsonyabb foglalkoztatottsagi értéket mutaté DeEl-Alfoldet
(86,9%) és Eszak-Alfoldet (86,1%) kovetéen Dél-Dunantil (85,9%) mutatta a
legalacsonyabb értéket.
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3.6. abra: A foglalkoztatasi rata alakulasa iskolai végzettség szerint (%), 25-54 éves
népesség, 2005
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: KSH, MEF adatallomanybol kiilon megrendelésre késziilt lehivas

A 2005-ben mért foglalkoztatottsagi aranyok az 1995-6s értékekhez viszonyitva a
legfeljebb alapfoka végzettséglicknél mutatott csak romld tendenciat, minden annal
magasabb végzettség esetében 2005-re tovabb emelkedett a foglalkoztatottsag mértéke
minden egyes régidban. 2005-ben is K&zép-Magyarorszag, Kozép-Dunantul és Nyugat-
Dunantul mutatkozott a legkedvezdbb régionak elhelyezkedés szempontjabdl minden
végzettségtipus esetében. Az 1995. évi adatokhoz viszonyitva szembetlind valtozas,
hogy mig 1995-ben a felséfoku végzettségiick foglalkoztatottsagi aranya Eszak-
Magyarorszagon volt a legjobb, ezt kovette a Kozép-Dunantul és Kozép-Magyarorszag,
addig 2005-re Ko6zép-Magyarorszag megmaradt a harmadik legkedvezObb régionak a
diplomasok foglalkoztatottsaga szempontjabol, viszont a korabban csupan masodik
legmagasabb értéket mutatd Kozép-Dunantul 2005-re a legjobb aranyszamot mutatod
régiova valt, mig az 1995-ben legkedvezébb értéket mutaté Eszak-Magyarorszag a

negyedik helyre esett vissza a régiok soraban. Ha a 25-54 éves népesség legmagasabb
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iskolai végzettség szerinti foglalkoztatdsi aranyanak legalacsonyabb értékét vizsgaljuk,
akkor a legfeljebb alapfoku végzettséglick esetében véltozatlanul Eszak-Magyarorszag
maradt a legrosszabb aranyt mutaté régi6. Az érettségi nélkiili kozépfoku
végzettséglieknél szintén Eszak-Alfold volt a legalacsonyabb értéket mutatd régio,
ahogyan 1995-ben, tovabba Eszak-Magyarorszag is visszaesett ugyanerre a
foglalkoztatottsagi szintre. Az ¢érettségivel rendelkezd kozépfoka végzettségiiek
foglalkoztatasi aranyanak legalacsonyabb értéke a korabbi Eszak-Alfoldrél Dél-
Alfoldre médosult. A felséfoka végzettségliek esetében viszont a tiz évvel korabbi
adatokhoz képest mar nem Dél-Alf6ldon mérték a legalacsonyabb értéket, hanem Dél-
Dunanttlon. Mind a legmagasabb, mind a legalacsonyabb érték tekintetében tehat a
fels6foku végzettséglick ardnyszamaindl mutatkozott a legnagyobb valtozas a régiok
1995-ben illetve 2005-ben mért adatai kozott.

A 2008. évi gazdasagi valsagot kovetéen minden végzettségi szint tekintetében egyarant
romlo foglalkoztatasi mutatdk az alabbi regionalis kiilonbségeket mutattak 2010-ben:

A legfeljebb alapfoku végzettségliek tekintetében az orszdgosan Osszesitett meérteket
(46,4%) meghaladé legjobb ardny valtozatlanul ugyanazokban a régiokban volt
megfigyelhetd, szinte ugyanabban a sorrendben: Ko&zép-Magyarorszagot (55,2%)
kovette Kozép-Dunantul (54,7%), majd Nyugat-Dunantul (54,3%), s D¢l-Alfold
(49,4%). Atlag alatti mértékben jutottak munkalehetéséghez Dél-Dunantalon (42,9%)
és Eszak-Alfoldon (38,7%), Eszak-Magyarorszagon (30,3%) pedig a legalacsonyabb
mértékben.

Az érettségivel nem rendelkezd kozépfoku végzettségliek orszdgos foglalkoztatasi
aranyat (73,3%) felillmulo értékek az 1995. és 2005. években mért adatokhoz hasonloan
ugyanazon régiokat mutattak, az 1995. évivel megegyezd sorrendben: Nyugat-Dunantul
(78,2%), Kozép-Dunantul (76,1%), Kozép-Magyarorszag (75,6%) ¢és Dél-Dunéntul
(73,4%). Az atlagot el nem ér6 foglalkoztatasi arany Dél-Alfoldon (72,1%), és Eszak-
Alf51don (69,8%) jelentkezett, a legkisebb mértéket pedig Eszak-Magyarorszag (67,7%)
produkalta.

Az érettségizett kozépfoku végzettségliek foglalkoztatottsdganak orszagos (77,2%)
mértékét meghaladd értékek ugyancsak Nyugat-Dunantulon (80,9%) ¢s Kozép-
Dunanttlon (80,6%) mutatkoztak. Harmadik legjobb értéket viszont 2010-ben mar Dél-
Alfold (77,7%) mutatta, mig a korabbi években harmadik legjobb értéket produkalo
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Kozép-Magyarorszag (77,6%) a negyedik helyre cstszott vissza. Az atlagos mértéket el
nem érd értékek Dél-Dunantalt (76,7%), Eszak-Magyarorszagot (74,6%) és végiil
Eszak-Alfoldet (72,2%) jellemezték.

A felséfoku végzettséglieck orszagos Osszesitett foglalkoztatdsi aranya (84,6%)
alacsonyabb volt nem csupan a 2005., de az 1995. évi értékeknél is. A 2005-ben
mutatott elsé helyét megorizte Kozép-Dunantul (86%), mely mellé felzarkozott Nyugat-
Dunantul (86%). Az 1995-ben még legalacsonyabb értéket mutatdo DéEl-Alfold a 3.7.
abra szerint mar a masodik legmagasabb foglalkoztatasi aranyl régioként mutatkozott
2010-ben (85,4%). Az 1995-ben még elsd helyen allo, 2005-re negyedik legjobb értéket
mutatd Eszak-Magyarorszag 2010-ben a harmadik legmagasabb foglalkoztatasi aranyt
produkalta a diplomasok viszonylatdban. Az atlagértéket el nem éréd mértékben
foglalkoztattdk a felsdfoku végzettséglieket a korabbi években harmadik legjobb értéket
mutatd Kozép-Magyarorszagon (84,3%), tovabba Dél-Dundntilon (83,9%) €s legutolso
helyen Eszak-Alfo1don (83,6%).

I [ cgfeljebb alapfoku K o6zépfoku érettségi nélkiil
Kozépfoku érettségivel Felséfoka

3.7. abra: A foglalkoztatasi rata alakulasa iskolai végzettség szerint (%), 25-54 éves
népesség, 2010
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: KSH, MEF adatallomanybol kiilon megrendelésre késziilt lehivas

A 2010. évi adatok tiikrében a fels6fokiinal alacsonyabb végzettségliek foglalkoztatasi
aranya valtozatlanul Ko6zép-Magyarorszagon, Kozép-Dunantalon ¢és Nyugat-
Dunantilon volt a legmagasabb, kiegésziilve a dél-alfoldi régioval. A felsdfokl

végzettségliek foglalkoztatdsi aranyara vonatkozé adatok tiikrében Kozép-Dunantil €s
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Nyugat-Dunantil meg0rizte a 2005-ben mutatott legmagasabb foglalkoztatasi ratajat,
D¢él-Alfold viszont a masodik legmagasabb foglalkoztatasi ratat mutatd régiova
er6sodott 2010-re, mikdzben 1995-ben még a legrosszabb mutatd jellemezte. Az 1995-
ben még legjobb foglalkoztatasi rataval jellemezhetd, 2005-re a negyedik legmagasabb
aranyt mutatd Eszak-Magyarorszag 2010-re a harmadik helyre erésodstt. A
legalacsonyabb foglalkoztatdsi ratdval jellemezhetd régid a felséfoka végzettségliek
elhelyezkedése szempontjabol ekkorra mar Eszak-Alfold volt, hasonldan a kozépfoka
végzettségliek 1995-0s elhelyezkedési aranyaval, s az érettségizettek 2005-ben jellemzd
foglalkoztatasi aranyaval. A legfeljebb alapfokt végzettségliek elhelyezkedési esélyeit
illetéen a legalacsonyabb értékli foglalkoztatdsi ratdval az 1995-6s ¢€s 2005-0s
adatokhoz hasonldan 2010-ben is Eszak-Magyarorszag volt jellemezhet, mely 2010-re
mar az ¢érettségi nélkiili kozépfoku végzettségiiek szempontjabol is a legrosszabb
foglalkoztatéasi ardnyu régiova valt.

A végzettségi szintek alapjan mért foglalkoztatasi aranyokat Osszesitve 1995-ben az
orszag foglalkoztatési ratajat (70,6%) meghaladdan legmagasabb foglalkoztatasi aranyt
mutat6 régié Nyugat-Dunantal (77,8%) volt, mig a legalacsonyabb aranyt Eszak-Alfold
(63%) mutatta. 2005-ben a végzettségi szinteken mért adatokat Osszesitve kapott
orszagos foglalkoztatdsi ratat (73,7%) leginkabb feliilmuld régid6 mar Kozép-
Magyarorszag (79,7%) volt, a leggyengébb foglalkoztatas pedig véltozatlanul Eszak-
Alfoldet (66%) jellemezte. 2010-re az orszagosan mutatkozo értéket (72,5%) leginkabb
felilmuld régid valtozatlanul Kozép-Magyarorszag (76,8%) volt, mig a legalacsonyabb
értéket Eszak-Alfold (66%) utan Eszak-Magyarorszag (65,4%) mutatta. A 25-54 éves
népesség legmagasabb iskolai végzettség alapjan régionként mért foglalkoztatasi
aranyainak orszagos 0sszesitése nem volt a legkimagaslobb, valamint a legalacsonyabb
értéket mutatd régiok esetében egyik vizsgalt esztenddben sem volt fedésben a
fels6foku végzettséglieck foglalkoztatasi ardnyszdmaival. Az orszagos Osszesitett
foglalkoztatds mértékének alakulasdban tehat nem a fels6fokt végzettségiiek
foglalkoztatasi aranya volt a legmeghatirozobb. Mindez tehat a felsOoktatas
tomegesedésének korlatozottsagat mutatta, ami még nyilvanvalébba valik, ha a 15-74
éves népess€g létszdmaval vetjik Ossze, melyet régionként legmagasabb iskolai
végzettség szerint mértek. 1995-ben a 7763,7 ezer {0 Osszesitett 1étszambol 742,7 ezer

volt felséfoku végzettségli, kiknek csaknem fele Kozép-Magyarorszaghoz kotodott
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(333,7 ezer 16). 2001-ben 7772,0 ezer 6 6ssznépességszambol mar 873,9 ezer fot tettek
ki a felséfoku végzettségiieck, zomében ugyancsak Kozép-Magyarorszaghoz kotédden
(375,8 ezer f06). 2005-re mar 1079,9 ezer fo rendelkezett fels6foku végzettséggel a
7722,5 ezer fOs Osszesitett 15-74 éves népességbdl, melynek legnagyobb része
valtozatlanul a k6zép-magyarorszagi régidhoz tartozott (486,2 ezer f6), tovabbi 337,4
ezer 6 viszont mar Eszak-Alfold (124,2 ezer f6) és Dél-Alfold (112,4 ezer f), tovabba
Eszak-Magyarorszag (100,8 ezer f0) régidi kozott oszlott meg. 2010-re a csokkend 15-
74 éves népességszam (7686,4 ezer 10) dacara mar 1277,1 ezer f6 rendelkezett felsdfoku
végzettséggel, Kozép-Magyarorszag (565,8 ezer f0) tulstllyal tovabbra is, valamint
Eszak-Alfold (150 ezer f6), Dél-Alfold (142,7 ezer £) és Eszak-Magyarorszag (117,8
ezer f0) relevanciajaval. A magyar tarsadalom oregedd korfaja és a 15-74 éves népesség
létszdma régionként legmagasabb iskolai végzettség szerint mért adatok osszesitéseként
fogyatkozo 1étszdmot mutatott, ugyanakkor majdnem megduplazodd I1étszam
jelentkezett a fels6fokt végzettségiiek szamaban 1995 és 2010 kozott, s az utdbbi évi
diplomasok szama az 1995-ben ¢érettségivel rendelkezOk létszdmanak tobb, mint
kétharmadat tette ki, hiszen mig 1995-ben 1800,5 ezer f6 rendelkezett legmagasabb
végzettségként érettségivel és 742,7 ezer 0 diplomaval, addig 2010-ben mar 2404,7
ezer o tartozott az érettségizettek, s 1277,1 ezer {6 a felsdfokl végzettségliek kozé. Ha
mindezt dsszevetjiik a felsdoktatasi intézményekben tanuld hallgatok 1étszamaval, mely
1995-ben 178183 16, 2001-ben 313238 {6, 2005-ben 379049 {6, 2010-ben pedig 316871
6 volt, akkor azt talaljuk, hogy 1995 és 2005 kozott a felsdoktatasi hallgatok 1étszama
tobb mint dupldjara emelkedett, majd 2010-re visszaesett némileg, a felséfoka
végzettséggel rendelkezOk 1étszama pedig 1995-t6l 2010-1g meredeken emelkedett, s az
is majdnem megdupldzodott. Természetesen a felsdoktatasi hallgatok Iétszamara
vonatkoz6 adatok csak évekkel késobb mutatkoznak meg az iskolai végzettség szerinti
mérésekben, akkor sem minden esetben, hiszen nem mindenki fejezi be tanulmanyait,
illetve tesz eleget a diplomaszerzés valamennyi kdvetelményének. Mindenesetre, ha az
imént ismertetett szamadatokban is szembetindben megmutatkozo felsdoktatasi
expanzidonak a legmagasabb iskolai végzettségi szintek mentén mért foglalkoztatasi
ratara gyakorolt hatasat keressiik, akkor a kovetkezOk allapithatok meg: A 15-74 éves
népesség létszdmara vonatkozd legmagasabb iskolai végzettség szerinti regionalis

adatok ¢és azok orszagos Osszesitései csak hozzavetdlegesen, tendencidjaban voltak
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Osszevethetdek a 25-54 éves népess€g legmagasabb iskolai végzettség szerinti
regiondlis mutatoival. Minthogy az Osszlakossag szama ¢€s a 15-74 éves népesség
létszdma 1s csokkend tendenciat mutatott 2001 ota, feltételezhetd, hogy a felséfoku
veégzettségliek szdmanak emelkedése nem az 54 évesnél idosebb korosztaly tagjaibol
allt 6ssze. Ennek alapjan megkockéztathatd néhany osszefliggés kikovetkeztetése. 1995-
ben csaknem 742,7 ezer {0 volt 15-74 éves koru felséfoku végzettségii, a regionalis
foglalkoztatési ratak orszagos 0sszesitése pedig atlagosan 86,6%-o0s foglalkoztatottsagot
mutatott a felséfoka végzettséglieck korében. A 2001. évi 15-74 éves népesség
legmagasabb iskolai végzettség szerinti regionalis adatait nem lehetett Gsszevetni a 25-
54 ¢éves népesség regiondlis foglalkoztatasi ratajaval, mivel az nem allt rendelkezésre
ugyanebbdl az évbol. 2005-ben viszont a regionalis adatok Osszesitése 1079,9 ezer o
fels6foku végzettséglit mutatott, s e jelentds létszdmduzzadas ellenére a regiondlis
foglalkoztatdsi ratak orszagosan még emelkedd értéket is mutattak, 88,2%-0s
foglalkoztatottsagot. 2010-ben Osszesitve 1277,1 ezer {6 fels6foku végzettségli 15-74
éves népességadat mellett orszagosan 84,6%-o0s foglalkoztatottsag volt megfigyelhetd a
25-54 éves felsofoku végzettségli népesség korében. Mint fentebb bemutatasra keriilt, a
fels6foku végzettségliek esetében mértek minden iddszakban a legmagasabb aranyu
foglalkoztatottsdgot. Az iménti Gsszevetés azt is vilagossa tette, hogy a diplomasok
szamanak csaknem megkétszerezddése sem volt képes csokkenteni, a gazdasagi valsag
dacara sem a hozzavetdlegesen 80% feletti foglalkoztatottsagi értékeket egyetlen
régioban sem. A felséfoku végzettségli 15-74 éves népesség létszamanak regionalis
adatai egyébirant illeszkedtek a régiok foglalkoztatdsi ratainak értékeivel. A fentebb
bemutatott legmagasabb, illetve legalacsonyabb foglalkoztatdsi ardnya régidk
megfelelésben alltak a régiok felséfoka végzettséggel rendelkezd 15-74 éves
népességének 1étszamaban mutatkozd nagysagrendekkel, azok kiilonbségeivel. Ugyanez
volt megfigyelhetd a regionalis foglalkoztatasi ratdk felsdfokti végzettségliekre
vonatkoz6 értéker ¢és a felsOoktatasi hallgatok regionalis 1étszamadatainak
vonatkozasaban is. Osszefiiggés mutatkozott tehat a nagy egyetemi kdzpontok, az
azokon tanulo, illetve végzd hallgatok szama és az egyes régiok felséfoku végzettségi

népességszama, valamint foglalkoztatasi rataja kozott.
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3.3. A munkanélkiiliségi rata regionalis alakulasa

A felsboktatasi expanzid foglalkoztatdsi rata adataival torténd Osszevetése
ravilagitott arra, hogy a munkaerdpiac még a gazdasagi valsag ellenére is képes volt
tobb mint 80%-ban foglalkoztatni a diplomasokat; s hogy noha a legmagasabb
végzettségként érettségit szerzOk szama koriilbeliil hatszazezer fovel novekedett 1995 és
2010 kozott, ahogy a diplomdsok szdma is, ennek ellenére az érettségizettek regionalis
foglalkoztatasi rataibol szamitott orszdgos foglalkoztatasi mértékiikk egyik vizsgalt
¢vben sem esett 77% ald. Vagyis a diplomasok ¢és érettségizettek szdmanak nagymértéki
novekedése nem okozott visszaesést foglalkoztatasuk ardnyaban sem regionalisan, sem
orszagosan. Noha a foglalkoztatasi ratabol nem deriil ki, milyen munkakdrben kertiltek
alkalmazasra a munkavallalok, egyértelmiien és meredeken csokkend ardnyszamok csak
a legfeljebb alapfoku végzettségiiek korében voltak taldlhatoak. Igy tehat feltételezhetd,
hogy a diplomasok bizonyos mértékben kiszorithattdk az érettségizetteket az
¢rettségihez kotott munkakordkben, az érettségizettek pedig hasonld mddon az érettségi
nélkiili kozépfoka végzettséglicket az érettségihez nem kotott munkakdrokben, s végsod
soron az érettségivel nem rendelkezd kozépfokuak tolthették be részben a kozépfoku
végzettséget sem igényld munkakoroket. Mindez azonban nem feltétleniil altalanos
trend, hiszen a munkanélkiiliség a munkaerdpiac strukturalis atalakuldsabol kovetkezett,
ami viszont egyfeldl a gazdasagi szerkezetvaltas kovetkezménye volt, masfeldl
onmagaban globalis tendencia. Ennek kovetkeztében igazolddni latszik az eurdpai uniods
oktataspolitika indokoltsdga, vagyis hogy a tanulasra és az ¢élethossziglani tanulasra a
megvaltozott munkaerdpiac kovetkeztében van sziikség. A hazai munkanélkiiliség
megjelenése ¢és novekedése is a hazai ipar €s mezdgazdasag leépitésével allt elsdsorban
Osszefliggésben, s csak kozvetve az iskolai végzettség szintjével, hiszen utobbi
kovetelmény mar a moddosuld munkaerd-piaci szerkezetb6l fakadd adaptacids

kivanalom volt. (KSH, MEF adatallomanybdl kiilon megrendelésre késziilt lehivas)

A felsOoktatasi expanzio regiondlis munkaerOpiacra gyakorolt befolyasanak
vizsgélatahoz nem elegend6 a regionalis foglalkoztatasi ratdk értékeit vizsgalni, hanem

a munkanélkiiliségi ratak regionalis alakulasara is figyelemmel kell lenni.
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A 25-54 ¢éves népesség legmagasabb iskolai végzettség szerinti regionalis
munkanélkiiliségi rataja 1995-ben, 2005-ben és 2010-ben a KSH, MEF adatallomanybol
kiilon megrendelésre késziilt lehivas alapjan a kdvetkezd adatokat mutatta:

A legfeljebb alapfokt végzettségliek regionalis munkanélkiiliségi ratdjanak Osszesitése
1995-ben 15,9%-0s munkanélkiiliséget jelzett koriikben orszagosan. Tiz év alatt
csokkent a munkanélkiiliségiik mértéke, a részadatokat orszdgosan 9sszesitve mar csak
14,3%-0s munkanélkiiliségi rata volt jellemzd a legfeljebb alapfokt végzettségliek
korében. A gazdasagi valsag bekdszonte utan, 2010-re az 1995. évi értéknél is rosszabb
értéket mértek, orszdgos Osszesitésben munkanélkiiliségiik mar 24,9%-os volt. Az
érettségivel nem rendelkezd kozépfoku végzettségiiek korében 1995-ben a részadatok
Osszesitése 12,3%-o0s munkanélkiiliséget mutatott, ez 2005-re lecsokkent 8,1%-ra, majd
2010-re  megemelkedett 12,2%-ra. Az érettségizettek 1995. ¢évi  7,1%-os
munkanélkiilisége 2005-re 5,9%-ra mérseklédott, 2010-re pedig 9%-ra emelkedett. A
fels6foku végzettségliecknél 1995-ben 3%-0s munkanélkiiliség volt jellemzd orszagosan,
a regionalis értékeket Osszesitve. Ez az érték 2005-re 2,7%-ra mérséklodott, 2010-re
viszont 4,7%-ra emelkedett. Minden végzettségi tipusnal az a tendencia figyelheté meg
tehat, hogy a rendszervaltast kovetd évek alatt a masodik kormanyciklus elsé évében
meért munkanélkiiliségi ratdk mértéke az elkdvetkezendd tiz év alatt valamelyest
mérseklodott, a gazdasagi valsadg jelentkezését kovetden viszont az 1995-ben mért
értéknél is magasabb ardnnya novekedett. A regionalis ardnyszamok orszagos
Osszesitéseibdl a harom idépontban kirajzolédo tendencidkat figyelve az is nyilvanvalo,
hogy az el6z0 alfejezetben vizsgalt foglalkoztatasi rataknal mutatkozd Gsszefliggés az
iskolai végzettség tipusaval, fokdval a munkanélkiiliségi ratdk esetében is fennallt.
Ahogyan a minél magasabb iskolai végzettség min¢l magasabb foglalkoztatasi arannyal
jart, gy a minél magasabb iskolai végzettség annal alacsonyabb mértéki
munkanélkiiliséggel.

Az iskolai végzettség tipusa, foka szerint mért regionalis adatokat vizsgalva a
kovetkezOk mutatkoztak:

1995-ben a legfeljebb alapfokt végzettséglick esetében az orszagosan Osszesitett
15,9%-0s atlagértéket joval meghaladta a munkanélkiiliség mértéke Eszak-
Magyarorszagon (25,8%) és Eszak-Alfoldon (19,7%), kisebb mértékben Kozép-
Dunantulon (16,8%) és Dél-Dunantulon (16,1%). Legalacsonyabb munkanélkiiliségi
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rata Nyugat-Dunantulon volt megtigyelhetd (10,3%), ennél rosszabb mutaté jellemezte
Ko6zép-Magyarorszagot (12,6%) és Dél-Alfoldet (12,9%), de az atlagosnal e két
régioban is jobb értékek mutatkoztak. A munkanélkiiliségi rata 1995. évi regionalis
adatait Osszevetve az ugyanezen ¢&vben mért foglalkoztatdsi rata adataival,
megallapithat6, hogy mindkét mutatd szerint e végzettségtipusra nézve a legkedvezobb
régi6 Nyugat-Dunantil, a legkedvez6tlenebb pedig Eszak-Magyarorszag volt.
Egyebekben, a két rata regiondlis adatait 6sszevetve, nem feltétleniil ugyanazon sorrend
rajzolodott ki az egyes régiok kozott a foglalkoztatas és a munkanélkiiliség aranyat
tekintve. A két szélsdérték azonban mindkét ratanal ugyanazon régiokra mutatott.

Az ¢érettségivel nem rendelkezd kozépfoka végzettségliek esetében 1995-ben hasonld
regiondlis sorrend volt megfigyelhetd: Az orszdgos atlagértéket (12,3%) joval
meghaladé mértékii volt a munkanélkiiliség Eszak-Magyarorszagon (18,6%), Eszak-
Alf61don (16,1%) és Dél-Dunantulon (15,6%). Az atlagosnal alacsonyabb mértékii volt
a munkanélkiiliség az ilyen végzettséglick korében a Kozép-Dunanttlon (11,8%),
tovabba D¢l-Alfoldon (10,6%), Kozép-Magyarorszagon (8,7%), s Nyugat-Dunéantilon
(7,3%). Az érettségi nélkiili kozépfokt veégzettségliek korében tehat a két szélsdértéket
mutatd régid megegyezett a legfeljebb alapfoku végzettséglick korében akként
mutatkozokkal: a legalacsonyabb munkanélkiiliségi rata Nyugat-Dunantult jellemezte, a
legmagasabb pedig, Eszak-Magyarorszagot. Mig e széls6értékek a legfeljebb alapfoka
veégzettségliecknél megfelelésben voltak a foglalkoztatdsi rata 1995-6s két végletként
mutatkozo régidival, az érettségivel nem rendelkezd kézépfokt végzettségliecknél ez a
megfelelés a két rata adatai kozott nem 4llt fenn csak az egyik iranyban: Nyugat-
Dunantalon volt jellemzé korikben a legmagasabb foglalkoztatottsag ¢és a
legalacsonyabb munkanélkiiliség, viszont mig a munkanélkiiliség koriikben Eszak-
Magyarorszagon volt a legmagasabb, addig foglalkoztatottsaguk az észak-
magyarorszagi régional is alacsonyabbként jelentkezett Eszak-Alfoldon.

Az ¢érettségizett kozépfoku végzettséglick 1995-ben atlagos 7,1%-os munkanélkiiliségi
aranyat meghaladé munkanélkiiliség Eszak-Magyarorszagot (10%) jellemezte, tovabba
Eszak-Alfoldet (8,3%), Kozép-Dunantilt (7,8%) és Dél-Dunantult (7,5%). Az
atlagosnal alacsonyabb értéket mutatott viszont Kozép-Magyarorszadg (6,4%), Dél-
Alfold (5,9%) ¢és Nyugat-Dunantal (5,2%). Az el6z6 két végzettségtipussal

megegyezoen tehat az érettségizettek korében is a legnagyobb munkanélkiiliség sujtotta
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régi6 Eszak-Magyarorszag volt, mig a legkedvezébb teriilet e szempontbol a
legalacsonyabb munkanélkiiliségi rataval jellemezhetd Nyugat-Dunantul volt. Az
ugyanezen iddszakra vonatkozd ugyanezen végzettségtipusra mért foglalkoztatasi rata
adataival dsszevetve itt is csak az egyik szélsoérték tekintetében volt megfelelés: ahogy
Nyugat-Dunantilon volt a legalacsonyabb a munkanélkiiliség koriikben, Ugy ott
jelentkezett a legmagasabb foglalkoztatottsagi aranyuk is. Viszont akarcsak az
elobbiekben bemutatott érettségi nélkiili kozépfokti végzettségliek esetében, ugy az
érettségizettek korében is, mig a legmagasabb munkanélkiiliségi ratat FEszak-
Magyarorszagon mérték, addig foglalkoztatasuk legalacsonyabb mértéke az észak-
magyarorszagi régioban mértnél is alacsonyabb értéket mutatott Eszak-Alfoldon 1995-
ben.

A fels6foka végzettséglieck 1995-ben orszadgosan atlagos 3%-o0s munkanélkiiliségi ratajat
meghaladé mértékii munkanélkiiliség volt megfigyelhetd Dél-Alfoldon (4,7%), Eszak-
Magyarorszagon (3,7%) és Eszak-Alfoldon (3,6%), az atlagosnal alacsonyabb értékeket
mértek viszont Nyugat-Dunantalon (2,9%), Kozép-Magyarorszagon (2,5%), Kozép-
Dunantalon (2,3%) ¢s Dél-Dunantulon (2,1%). A fels6fokt végzettséglick esetében
tehat a tobbi végzettségi szinthez képest egészen mas sulypontok voltak

megfigyelhetdek.
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3.8. abra: A munkanélkiiliségi rata alakulasa iskolai végzettség szerint (%), 25-54
éves népesség, 1995
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: KSH, MEF adatallomanybol kiilon megrendelésre késziilt lehivas
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A fels6foku végzettséggel rendelkezdk esetében - amit a 3.8. abra is jol szemléltet - nem
Nyugat-Dunantil volt a legkedvezdbb régié, hanem Dé¢l-Dunéntul, de még Kozép-
Magyarorszag és Kozép-Dunantul is megelézte Nyugat-Dunanttlt e tekintetben. Az
egyéb végzettségi szintek vonatkozdsaban a legmagasabb munkanélkiiliséggel
jellemezhetd Eszak-Magyarorszag esetilkben csupan a mésodik legrosszabb értéket
mutatd régid volt, melyet megeldzitt a legmagasabb munkanélkiiliséggel sujtott Dél-
Alfold. Az ugyanezen évre vonatkozd foglalkoztatdsi rata adataival Gsszevetve, a
fels6foku végzettségiieknél is csupan az egyik véglet tekintetében volt észrevehetd
egybeesés: ahogyan a legmagasabb munkanélkiiliségi rata koriikben DéEI-Alfoldon
mutatkozott, hasonloképpen ugyanott mérték a legalacsonyabb foglalkoztatdsi ratat is.
Mig azonban a legalacsonyabb munkanélkiiliségi arany koriikben Dél-Dunantilon
mutatkozott, addig legmagasabb foglalkoztatottsaguk FEszak-Magyarorszagon volt
jellemzd, de Kozép-Dunantul és Kozép-Magyarorszag is jobb foglalkoztatasi ratakat
mutatott, mint a legalacsonyabb munkanélkiiliségi rataval rendelkezd dél-dunantuli
régio.

2005-ben a legfeljebb alapfoku végzettséglick korében a regiondlis ratadk alapjan atlagos
14,3%-0s munkanélkiiliségi aranyt valtozatlanul Eszak-Magyarorszag (26,5%) &s
Eszak-Alfold (17,7%) multa feliil leginkabb. Az 1995-ben harmadik legrosszabb értéket
mutatd Kozép-Dunantilon viszont még a 2005-ben atlagosnak szamito érték ala is
csokkent a munkanélkiiliség (10,8%), az 1995-ben legalacsonyabb munkanélkiiliséget
mutatd Nyugat-Dunantal viszont 2005-re a harmadik legrosszabb helyre esett vissza, a
harmadik legmagasabb, az atlagos értéket is feliilmulé munkanélkiiliségi aranyt mutatva
(17%). Atlag alatti munkanélkiiliség jellemezte a mar emlitett K6zép-Dunantalon kiviil
Dél-Alfoldet (11,9%), Nyugat-Dunantult (10,7%) és Kozép-Magyarorszagot (10,1%). A
2005-ben mért munkanélkiiliségi ratakat Osszevetve az ugyanezen évben mért
foglalkoztatéasi aranyokkal megéllapithat6, hogy a legalacsonyabb munkanélkiiliség és a
legmagasabb foglalkoztatas egyarant Kozép-Magyarorszagot jellemezte. Tovabba a
legmagasabb munkanélkiiliség és a legalacsonyabb foglalkoztatas is Eszak-
Magyarorszagra volt jellemzo.

Az ¢érettségivel nem rendelkezd kozépfoku végzettségliek atlagosan 8,1%-0s
munkanélkiiliségi ratajat meghaladé6 mértékli munkanélkiiliség volt jellemzd koriikben

valtozatlanul ugyanazon régiokban, melyek 1995-ben ilyennek mutatkoztak: Eszak-



64

Magyarorszag (11,2%), Eszak-Alfold (9,8%), Dél-Dunantal (9,5%), tovabba az 1995-
ben 6todik legrosszabb, de akkor még atlag alatti értéket mutaté DEI-Alfold 2005-re az
atlagost meghaladd mértékii munkanélkiiliséget mutatott (9,3%). Az atlagos
munkanélkiiliségi aranyt el nem €r6 rata jellemezte Nyugat-Dunantalt (6,3%), tovabba
Ko6zép-Magyarorszagot (6%) ¢€s Kozép-Dunantult (6%). A 2005-ben mért
foglalkoztatasi rata adataival dsszevetve megfelelés volt felfedezhetd a szélsdértekek
mindkét iranyaban: a legalacsonyabb munkanélkiiliségi ¢és a legmagasabb
foglalkoztatasi arany, ha nem is ugyanabban a sorrendben, de ugyanazon régiokra volt
jellemzé  (Kozép-Magyarorszag, Kozép-Dunantil ¢és  Nyugat-Dunantul), s
hasonloképpen a legmagasabb munkanélkiiliségi és legalacsonyabb foglalkoztatasi ratat
is ugyanazon régioban mérték (Eszak-Magyarorszag).

Az ¢érettségizett kozépfoku végzettséglick kozott 2005-ben atlagos  5,9%-os
munkanélkiiliségi aranyt meghaladd értéket mértek Del-Alfoldon (7,4%), Dél-
Dunanttlon (7,1%), Eszak-Magyarorszagon (6,4%) és Eszak-Alfoldon (6,1%). Az
atlagot el nem ér6 munkanélkiiliségi arany jellemezte K6zép-Dunantilt (5,4%), Kozép-
Magyarorszagot (5,3%) €s Nyugat-Dunantult (4,6%). Az érettségizettek korében mért
munkanélkiiliség tekintetében az 1995-ben legrosszabb mutatokkal rendelkezé régiokat
megeldzte 2005-re a korabban atlag alatti mértéket mutatd deél-alfoldi régio, mely 2005-
ben a legmagasabb munkanélkiiliségi rataji régid volt az érettségizettek korében. A
legalacsonyabb értéket viszont, az 1995-ben mértekhez hasonléan valtozatlanul Nyugat-
Dunantal mutatta 2005-ben is. A 2005-ben mért foglalkoztatdsi rata adataival
Osszevetve az ¢érettségizettek esetében is egyezések mutatkoztak: a legalacsonyabb
munkanélkiiliségi és legmagasabb foglalkoztatasi ratdval egyardnt Nyugat-Dunantul
rendelkezett, mig a legmagasabb munkanélkiiliségi és a legalacsonyabb foglalkoztatési
rataval Dél-Alfold.

A felséfoku végzettségliek kozott 2005-ben atlagos 2,7%-os munkanélkiiliségi aranyt
meghalad6 mértékit munkanélkiiliség az 1995. évi adatokhoz képest - amit a 3.9. dbra is
mutat - véltozatlanul DéEl-Alfoldon (3,6%) és Eszak-Alfoldon (3,6%) jelentkezett.
Tovabbi atlag feletti munkanélkiiliségi ardnyu régiova valt 2005-re az 1995-ben még
atlag alatti értéket mutatdé Nyugat-Dunantul (3,1%). Az 1995-ben még masodik
legrosszabb értéket mutatd Eszak-Magyarorszag viszont 2005-re a harmadik legjobb,

atlag alatti mértéki munkanélkiiliségi ratat (2,5%) produkald régiova valt. Hasonloan
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atlagot el nem éré munkanélkiiliségi rata jellemezte 2005-ben K6zép-Dunantult (2,6%),
Ko6zép-Magyarorszagot (2,4%) ¢€s Dél-Dunantult (2,1%). Az 1995. évi adatokkal
Osszevetve a legalacsonyabb munkanélkiiliségi ratdji régio ugyanigy Dél-Dunanttl

maradt.
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3.9. abra: A munkanélkiiliségi rata alakulasa iskolai végzettség szerint (%), 25-54
éves népesség, 2005
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: KSH, MEF adatallomanybol kiilon megrendelésre késziilt lehivas

A 2005. évi regionalis foglalkoztatasi ratdkkal 6sszehasonlitva az a meglepd felismerés
adodott, hogy Dél-Dunantil egyszerre a legalacsonyabb foglalkoztatdsi és a
legalacsonyabb munkanélkiiliségi ardnnyal jellemezhetdé régid6 volt 2005-ben a
felsofoku végzettseégliek korében. Nem volt felfedezhetd tehat korrelacid a legmagasabb
foglalkoztatasi és legalacsonyabb munkanélkiiliségi rataju régiok kozott, ahogy a
legalacsonyabb foglalkoztatési és legmagasabb munkanélkiiliségi rataja teriiletek kozott
sem.

A legfeljebb alapfoku végzettségli 25-54 éves népesség korében 2010-ben atlagos
24,9%-0s munkanélkiiliséget meghaladd mértékli munkanélkiiliség sujtotta régidk
sorrendileg is megegyeztek a 2005-ben ugyanezzel jellemezhetd régiokkal:
Legmagasabb volt a munkanélkiiliség korikben Eszak-Magyarorszagon (37,7%),
Eszak-Alf5ldon (30,4%) és Dél-Dunantalon (27,3%). Atlag alatti mértékii régioknak
szamitottak esetiikben Nyugat-Dunantul (21,6%), Kozép-Magyarorszag (21,2%),
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Ko6zép-Dunantal (20,6%) és a Dél-Alfold (18,7%). A legalacsonyabb munkanélkiiliségi
aranyt mutatdo DéEl-Alfold a 2005-ben mértekhez képest megeldzte Nyugat- és Kozép-
Dunantult és Kozép-Magyarorszagot egyarant. A 2010-ben mért foglalkoztatéasi rataval
osszevetve Eszak-Magyarorszag volt jellemezhet6 a legmagasabb munkanélkiiliségi és
legalacsonyabb foglalkoztatasi rataval. Ugyanakkor a legalacsonyabb mértéki
munkanélkiiliséggel rendelkezé Dé¢l-Alfold a foglalkoztatds szempontjabdl, csupan a
negyedik legkedvezdbb régionak mindsiilt.

Az érettségivel nem rendelkezd kozépfoku végzettségli 25-54 éves népesség 2010-ben
atlagos 12,2%-0s munkanélkiiliségi ratajat meghaladd6 munkanélkiiliségi arany volt
megfigyelhetd Eszak-Magyarorszagon (16,8%), Eszak-Alfoldon (13,4%), Dél-Alfsldon
(12,5%) ¢és Kozép-Magyarorszagon (12,4%). 2005-ben Kozép-Magyarorszag még a
legalacsonyabb munkanélkiiliségi régiok egyike volt Kozép-Dunantal mellett. Az
atlagosnal alacsonyabb munkanélkiiliségi ratdji régiok voltak 2010-ben az érettségi
nélkiili kozépfoku végzettségliek tekintetében: Kozép-Dunantul (10,9%), Dél-Dunantul
(10,9%) ¢és Nyugat-Dunantal (8,5%). A 2010-ben mért foglalkoztatdsi rataval
Osszevetve megallapithatd, hogy a legalacsonyabb foglalkoztatasi és a legmagasabb
munkanélkiiliségi rataval egyarant Eszak-Magyarorszag rendelkezett, s hasonloképpen
a legmagasabb foglalkoztatasi ¢és legalacsonyabb munkanélkiiliségi régido ugyaniugy
Nyugat-Dunanttl volt koriikben.

Az érettségizett kozépfoku végzettséglieck munkanélkiiliségi rataja tekintetében az
atlagos 9%-os aranyt meghaladd6 munkanélkiiliség a 2005-ben ilyennek mutatkozo
régiokkal esett egybe, ha modosult rangsorban is. A legrosszabb mutatoval rendelkezd
régi6 Eszak-Alfold (12,4%), Eszak-Magyarorszag (11,8%), Dél-Dunanttl (9,9%) és
D¢él-Alfold (9,2%) volt. A legalacsonyabb munkanélkiiliségi aranyt produkald régiok a
2005-ben ilyen mindséget mutatd teriiletekkel egyeztek meg: Kozép-Magyarorszag
(7,7%), Kozép-Dunanttl (7,2%) és Nyugat-Dunantul (7,2%). A 2005. évi adatokkal
Osszevetve a korabban negyedik legmagasabb munkanélkiiliségi rataji Eszak-Alfold
valt 2010-re a legmagasabb munkan¢lkiiliségli régiova, a korabban csupan harmadik
legalacsonyabb értéket mutatd Kozép-Dunantal pedig 2010-re a Nyugat-Dunantallal
megegyez0 mértekll legalacsonyabb munkanélkiiliségli régiova valt. A 2010. évi
foglalkoztatdsi mutatokkal 0Osszevetve megéllapithatd, hogy a legalacsonyabb

munkanélkiiliségi rataval rendelkezd régiok megegyeztek a legmagasabb foglalkoztatasi
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rataju teriiletekkel (Nyugat- és Kozép-Dunantul, valamint Kozép-Magyarorszag).
Hasonloan, a legmagasabb munkanélkiiliségi rataji régié volt egyben a legalacsonyabb
foglalkoztatasi rataja is (Eszak-Alfold).

A 3.10. abra jol illusztralja, hogy a felséfoku végzettségli 25-54 éves népesség 2010-ben
atlagos 4,7%-os munkanélkiiliségi ratajat meghaladé mértéki munkanélkiilis€ég mar
négy régiot jellemzett: Eszak-Magyarorszagot (6,4%), Eszak-Alfoldet (6,1%), Dél-
Dunantalt (5,1%) és Nyugat-Dunantalt (5%). Atlag alatti mértékii volt a
munkanélkiiliség mértéke a Dél-Alfoldon (4,3%), Kozép-Magyarorszagon (4,1%) ¢€s
Ko6zép-Dunantulon (3,7%). A korabbi, 2005-6s és 1995-0s adatokkal 6sszehasonlitva
Eszak- és Dél-Alfold, mint magas munkanélkiiliségi mutatojo régiok helyzete
konstansnak volt mondhato, az 1995-ben ¢€s 2005-ben még szintén atlag feletti €s
legmagasabb munkanélkiiliségi rataji Del-Alfold 2010-ben mar az 4tlagosnal
alacsonyabb, harmadik legjobb helyzetli régidva valt. Ugyanakkor az 1995-ben és 2005-
ben legalacsonyabb munkanélkiiliségi rataja dél-dunantali régié 2010-ben mar az
atlagosnal magasabb munkanélkiiliségi ratdji, harmadik legrosszabb helyzetli régio

képét mutatta.

Kézép-Magyarorszag &
. ‘ ‘
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3.10. abra: A munkanélkiiliségi rata alakulasa iskolai végzettség szerint (%), 25-54
éves népesség, 2010
*Megjegyzés: Sajat szerkesztési abra

Forras: KSH, MEF adatallomanybol kiilon megrendelésre késziilt lehivas
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A 2010-ben mért regionalis munkanélkiiliségi ratdkat az ugyanezen évben mért
foglalkoztatasi ratakkal Osszehasonlitva egyrészt a legalacsonyabb munkanélkiiliségi
arannyal jellemezhetd Kozép-Dunantil volt egyben a legmagasabb foglalkoztatasi
arany is, masrészt a hasonl6éan magas foglalkoztatdsi arany Nyugat-Dunantul a
munkanélkiiliség tekintetében mar a negyedik legmagasabb értéket produkalta. A
legmagasabb munkanélkiiliségi rataji Eszak-Magyarorszag foglalkoztatas tekintetében
a harmadik legmagasabb értéket mutatta. A masodik legmagasabb munkanélkiiliségi
rataju Eszak-Alfold viszont a legalacsonyabb foglalkoztatasi rataji régié volt 2010-ben.
A munkanélkiiliségi ratdk iskolai végzettség szerinti regionalis alakulasdt nyomon
kovetve megtigyelhetd, hogy mig a felsdfokunal alacsonyabb végzettségek tekintetében
koriilbeliili egyezések fordultak el a legjobb ¢€s legrosszabb régiok tekintetében, addig
a fels6foku végzettséglieknél mutatkozo szélsdértékek minden vizsgalt évben jelentésen
eltértek a tobbi végzettség szempontjabdl ilyennek mutatkozo régioktol. 1995-ben a
fels6foktinal alacsonyabb végzettségiick esetében egyarant Eszak-Magyarorszagon volt
a legmagasabb a munkanélkiiliségi rata, mig Nyugat-Dunantilon a legalacsonyabb.
Ezzel szemben a felséfoku végzettségiiecknél 1995-ben Dé¢l-Alfoldon volt a
legmagasabb, s D¢l-Dunanttlon a legalacsonyabb a munkanélkiiliség aranya. 2005-ben
mar athelyezddni latszott a végzettségek kozotti torésvonal az érettségizettek és anndl
alacsonyabb végzettségiiek kozé. Az érettséginél alacsonyabb végzettségliek esetében
ugyanis, a legmagasabb munkanélkiiliségi rataji régid valtozatlanul Eszak-
Magyarorszag volt, a legalacsonyabb viszont K6zép-Magyarorszag. Ezzel szemben az
érettségizetteknél a legmagasabb munkanélkiiliségi rataja régio Dél-Alfold volt,
megegyezOen a fels6foka  végzettségliecknél mértekkel. Mig azonban az
érettségizetteknél 2005-ben a legenyhébb foku munkanélkiiliség Nyugat-Dunantilon
jelentkezett, addig a felséfokuaknal ugyanekkor az 1995-6s helyzethez hasonldéan a Dél-
Dunantalon. 2010-ben a legmagasabb munkanélkiiliségi rataji régié az érettséginél
alacsonyabb végzettséglieck vonatkozasiban az el6zé évekhez hasonldan Eszak-
Magyarorszag és Eszak-Alfold volt, s ebben az évben a felséfoku végzettségiiek
tekintetében is ezek mutatkoztak a legkedvezdtlenebb régioknak. Az érettségizettek
esetében is ugyanez a két régié volt a legmagasabb munkanélkiiliségi rataji, azonban a
tobbi  végzettségi szintnél megfigyeltekhez képest forditott sorrendben: az

érettségizettek magasabb munkanélkiiliségi aranytol szenvedtek Eszak-Alfoldon, mint
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Eszak-Magyarorszagon. 2010-re tehat, mig a legrosszabb mutatok tekintetében
egyontetliség volt megfigyelhetd végzettségi szinttdl fliggetlentil, addig a legkedvezdbb
mutatoja régio a legfeljebb alapfoku végzettséglieknél valt el élesen a tobbi végzettségi
szintre jellemzd regionalitdstol. A legfeljebb alapfoku végzettségiiek korében DéEl-
Alfoldon mérték a legkedvezdbb értékeket, a magasabb végzettségiiek esetében viszont
Nyugat- ¢s Kozép-Dunantalon.

Az érettségizettekre vonatkozd munkanélkiiliségi és foglalkoztatasi ratak meghatarozott
¢vekben mért regiondlis adatait Gsszevetve az ugyanezen években mért 15-74 éves
népesség 1étszamaval €s a felsdoktatdsi intézményekben tanuld hallgatdk Iétszamaval, a
kovetkezdk voltak megfigyelhetdek:

1995-ben 1800,5 ezer f0 volt a 15-74 éves érettségivel rendelkezd kozépfoku
veégzettségliek szdma. Ugyanekkor 178183 {0 tanult a felsGoktatasban, a 25-54 éves
¢rettségizettek munkanélkiiliségi rataja orszagos atlagban 7,1% volt, foglalkoztatasi
rataja pedig 77,7%-ot mutatott. A legmagasabb foglalkoztatasi (81,5%) ¢és a
legalacsonyabb munkanélkiiliségi (5,2%) aranyG Nyugat-Dunantul érettségivel
rendelkez0 15-74 éves lakossagszama 177,4 ezer fOt tett ki, a régid felsGoktatasi
intézményeiben pedig 16612 {0 tanult. Az ugyanezen iddszakban a legmagasabb
munkanélkiiliségi és a legalacsonyabb foglalkoztatasi arany Eszak-Magyarorszagon
(10%, illetve 75,5%) és Eszak-Alfoldon (8,3%, illetve 73,4%) jelentkezett. Ekkor
Eszak-Magyarorszag érettségizett 15-74 éves lakossagszamat 214,5 ezer 6, Eszak-
Alfsldét pedig 212 ezer £ alkotta. Eszak-Magyarorszag felsGoktatasi intézményeiben
tanul6 hallgatok szdma 1995-ben 15849 6 volt, Eszak-Alf51don pedig 23193 £6.
2005-ben az érettségizett 15-74 ¢éves népesség az orszagban Osszesen 2124,7 ezer fot
tett ki. Ebben az évben a legmagasabb munkanélkiiliségi ¢és a legalacsonyabb
foglalkoztatési rata a 25-54 éves érettségizettek viszonylatdban Dél-Alfoldet jellemezte
(7,4 %, illetve 76%). A régiod 15-74 éves koru érettségizettjeinek szama ekkor 264,7 ezer
6 volt. D¢l-Alfold felsdoktatasi intézményeiben pedig 2005-ben 42926 {6 tanult. 2005-
ben a legalacsonyabb munkanélkiiliségi és a legmagasabb foglalkoztatdsi aranyu régio
az ¢érettségizettek vonatkozasaban Nyugat-Dunantul (4,6%, illetve 83,7%) volt.
Ugyanebben az évben Nyugat-Dunantul felsdoktatasi intézményeiben 32564 {6 tanult.
2010-ben orszagosan 2405,7 ezer f0 15-74 éves érettségizettet szamlaltak Gssze. A

legmagasabb munkanélkiiliség ¢és a legalacsonyabb foglalkoztatas jellemezte régiod
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érettségizett népességszama ekkor 311,6 ezer fot tett ki. Eszak-Alfold felsGoktatasi
intézményeiben pedig 47990 {0 folytatott tanulmanyokat. A legalacsonyabb
munkanélkiiliségi €s a legmagasabb foglalkoztatasi rataju Nyugat-Dunantalnak (7,2%,
illetve 80,9%) ekkor 242,4 ezer f6 volt az érettségizett 15-74 éves lakossaga. Nyugat-
Dunantul fels6oktatasi intézményeiben ekkor 23970 {6 tanult.

Nyilvanvaléan a fels6oktatasban tanuld hallgatok nem feltétleniil abban a régidban
tanulnak, ahol sziilettek, tovdbba nem minden ¢érettségizett kezd felséfoku
tanulmanyokba, mégis az ¢érettségizettek csoportjdnal jellemzdéen alacsonyabb
munkanélkiiliségi ardnyokat indokolhatja az, hogy nem feltétleniil jelentek meg rogton
¢rettségi utan a munkaerOpiacon, hanem ezt eloddzandd fels6foktl tanulmanyokba
kezdtek. Ugyanez elmondhatd a felséfoki végzettségiliek esetében is, akik viszont
sokszor ujabb, esetleg piacképesebbnek mindsitett szakon folytatand6 tanulmanyokba
kezdenek. Utobbiak esetében a didkhitelezés rendszere is ugy van kialakitva, hogy nem
csupan elsd, de akarhanyadik diploma megszerzéséhez folytatandd tanulméanyok
finanszirozésara felvehetd, egyetlen korlatja, hogy mindossze az egy diploma
megszerzés¢hez sziikkséges tiz félévig igényelhetd. A diplomasok esetében
legszembetindbb  differencia a munkanélkiiliségi és a foglalkoztatdsi ratak
sz¢élséértékeinek meg nem felelése kozott, részben talan ezzel is indokolhato.

A 25-54 ¢éves fels6foktt végzettséglieck regionalis munkanélkiiliségi ratainak
szélsdértékei a felsdoktatasi intézményekben tanuld hallgatok szamadataibol kitiind
intézményi sorrenddel 6sszevetve a kovetkezOket mutattak:

1995-ben 742,7 ezer 6 alkotta a 15-74 éves népesség 1€tszamat. A 25-54 éves felséfoku
végzettséglieck korében a legalacsonyabb ardnyt munkanélkiiliség Dél-Dunantult
jellemezte (2,1%), ahol az 1995-ben orszagosan felsdoktatasban tanuld hallgatoknak
(178183 18) 10%-at sem tette ki a felsGoktatasi hallgatok 1étszdma (15286 16), a régio
fels6foku végzettségli népessége pedig e régidban volt a legalacsonyabb (56,1 ezer 10).
A legmagasabb munkanélkiiliségi ratdji régid 1995-ben Del-Alfold (4,7%) volt,
melynek felsdoktatdsi intézményeiben a harmadik legmagasabb regiondlis hallgatoi
l1étszam jelentkezett (24837 6). A régid diplomas 15-74 éves népességszdma pedig a
kiemelkedéen magas kdzép-magyarorszagi régiot kovetd masodik legnagyobb volt az

orszagban ekkor (79,5 ezer 10).



71

2005-ben a 15-74 ¢éves fels6foku végzettségli lakossag 1079,9 ezer ot tett ki. A 25-54
¢ves diplomasokra vonatkoz6 legalacsonyabb munkanélkiiliségi rata az 1995-6s
adatokhoz hasonléan Dél-Dundntiilon mutatkozott (2,1%). E régio felséfoku
végzettségli 15-74 éves lakosainak szama (79,5 ezer f6) a legkevesebb diploméssal
rendelkezd régiova tette Dél-Dunantalt 2005-ben. A 2005-ben orszagosan 379049 {6s
felsOoktatasi hallgatoi 1étszamhoz viszonyitva, annak 10%-at sem kitevé hallgato
(33211 10) tanult csupan Dél-Dunantal felsGoktatasi intézményeiben. A legmagasabb
munkanélkiiliségi rataji régio 2005-ben egyfeldél ugyancsak Dél-Alfold (3,6%) volt,
miként 1995-ben, mésrészt Eszak-Alfold (3,6%). Dél-AIf5ld 15-74 éves diplomas
lakossagszama ekkor 1124 ezer fot, mig Eszak-Alfo1dé 124,2 ezer fot tett ki. A nevezett
régiok felsdoktatasi intézményeinek hallgatoi 1étszama pedig ugyanebben az évben az
orszagosan 0sszesitett 379049 {6 tobb mint 10-10 %-at alkotta (42926 {6, illetve 47990
10). E létszamokkal a tovabbra is domindns kdzép-magyarorszagi régiot kovetd masodik
¢s harmadik legerdsebb régionak az észak-alfoldi és a dél-alfoldi régid szamitott a
hallgatoi 1étszamok alapjan.

2010-ben 6sszesen 1277,1 ezer 10 volt az orszagos 15-74 éves felsOfoku végzettséggel
rendelkezOk lakossdgszama. Ebben az évben a 25-54 éves diplomésokat sujto
legmagasabb munkanélkiiliségi arany (6,4%) Eszak-Magyarorszagot jellemezte, mely
régid 15-74 éves diplomas népességébe ekkor 117,8 ezer fo tartozott. A régid
felsdoktatasi hallgatdoinak szama 2010-ben a felsdoktatasban tanuld Osszes hallgato
316871 fos 1étszamanak tizedrészét sem tette ki (28944 £6). A 25-54 éves diplomasokat
legalacsonyabb mértékben Kozép-Dunéntulon fenyegette a munkanélkiiliség (3,7%),
ahol a 15-74 éves diplomds népesség létszama 102,5 ezer {6 volt. A régio felsdoktatasi
intézményeiben pedig pusztan 14053 {6 tanult, mely érték a korabbi évekhez hasonloan
a hallgat6i 1étszam tekintetében felallithato rangsor utolséd helyét képezte.

A munkanélkiiliségi rata alakuldsa tekintetében tehat nem 4allapithaté meg olyan
Osszefiiggés, mint a foglalkoztatottsagi rata hasonld vizsgdlatandl. Mig a
foglalkoztatottsag mértékének regiondlis alakuldsa mutatott Osszefliggést a nagy
egyetemi kozpontokkal, addig a munkanélkiiliség alakulasa mar annal kevésbé. A
munkanélkiiliség alakuldsara a foglalkoztatds mértékéhez hasonldan a legdontdbb hatést
a gazdasagi valsdg gyakorolta. Mas szempontbol a regiondlis foglalkoztatasi és

munkanélkiiliségi ratak adataibol egyértelmiien kitlint, hogy a minél magasabb iskolai
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végzettség anndl magasabb foglalkoztatdsi és annal alacsonyabb munkanélkiiliségi
ardnnyal jart egyiitt. gy tehat, kézenfekvd volna a feltételezés, hogy a felsboktatasi
expanzi6 képes volt ellenstilyozni a gazdasagi valsag munkanélkiiliség ndvekedést
generdld hatasat. Ezzel szemben a vizsgalt adatok azt mutattdk, hogy végzettségtdl
fiiggetleniil sokkal magasabb munkanélkiiliségi aranyok jelentkeztek a gazdasagi valsag
bekoszontét kovetoen 2010-ben, mint barmikor korabban a rendszervaltas 6ta. Ha
végzettségi szintenként vizsgaljuk az évek soran mutatkoz6 tendencidkat, a legfeljebb
alapfoka végzettségliecknél az 1995-6s legmagasabb regionalis munkanélkiiliségi érték
25,8% wvolt, 2005-ben 26,5%, 2010-ben viszont 37,7%. Az érettségivel nem rendelkezd
kozépfoku végzettséglieck esetében ugyanezen években a csucsérték 18,6%, 11,2%,
illetve 16,8% volt, mig az érettségizettek korében 10%, 7,4%, valamint 12,4%. A
fels6foku végzettségiieknél pedig 4,7%, 3,6%, valamint 6,4% volt. Az egyes végzettségi
szinteket dnmagukban vizsgalva tehat, 1995 és 2010 kozott a csucsértékeket tekintve a
legnagyobb aranyt munkanélkiiliség ndvekedés Onmagdhoz viszonyitva éppen a
diplomasok korében kovetkezett be. Az orszagos atlagértékek természetesen
mérsékeltebb ndvekedést mutattak, st az érettségi nélkiili kozépfoku végzettséglieknél
még 1 szazalékpontos javulast is a munkanélkiiliség tekintetében. Ugyanakkor a
diplomésok vonatkozasdban moddosultak a regiondlis sulypontok a munkanélkiiliségi
mutatoban mindkét sz€lsdértékre vonatkozoan. Egyeldre tehat a felséoktatasi expanzid
munkanélkiiliség mérsékld hatdsa a gazdasagi valsdgot kdvetden nem volt igazolhatd,
az viszont bizonyos, hogy a gazdasigi valsig nem csupan a felsGoktatasban tanuld
hallgatoi 1étszamot csOkkentette, de a diplomasokat sijt6 munkanélkiiliségi aranyt is
novelte 2010-re. A regionalis munkanélkiiliségi ratak alapjan tehat a gazdasagi valsag
olyan kihivast jelentett a felsboktatasnak, melyre valaszt kell adnia. E kihivas ravilagit,
hogy fokozottabban a munkaerd-piaci sziikségletekhez kell igazitani a képzési
struktarat, a szakdolgozat elsé fejezetét lezar6 SWOT analizis eredményeivel

szinkronban.
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PRIMER KUTATAS

4. A primer kutatas célja, modszere, eredményei

4.1. A primer kutatas célkitiizései, modszerei

A fejezet célja, hogy a dolgozatomban bemutatott szekunder kutatast
kiegészitse, annak megallapitdsait arnyaltabbd tegye a tanulmany targyat képezd
témaban jartas szakemberek tudasa, szakmai ismerete ¢és tobb éves tapasztalata
segitségével. A kutatdsomban felhasznalt kérdésblokk tartalmanak kimunkaldsa a
szekunder kutatast ismertetd fejezet alapjan tortént. Ennek soran olyan relevans
informaciok gytijtését helyeztem eldtérbe, amelyek alapjan a szekunder kutatdssal
egylitt a szakdolgozatom témajarol atfogo képet tudok nyajtani.

A primer kutatdsom eszko0zének az interjus beszélgetést valasztottam, amelyet a
Kdzponti Statisztikai Hivatal Eletmod-, foglalkoztatas- és oktatasstatisztikai foosztaly -
a szakdolgozatom témdjaban elismert szakembernek szamito - dolgozoival készitettem
el. Azért tartottam fontosnak szakemberek bevondsat, mert ugy vélem, hogy csak 6k
tudnak objektiv €s arnyalt magyarazatot adni a vizsgalt témaval kapcsolatban, hiszen
szamtalan olyan dolog van, amit laikus nem lat és az altaluk szolgaltatott informaciok
kozott felmeriilhetnek olyan hasznos és fontos ismeretek is, amelyeket a szekunder
kutatdsomban esetleg nem vizsgaltam. A tanulmanyomban 3 szakemberrel készitettem
interjut, akik a munkaerd-piaci illetve oktatasi adatok gylijtdi, a mogottes folyamatok jo
ismerdi €s a sajat szakteriiletiik neves képviseldinek szdmitanak. Az alanyokat a kiilsé
konzulensem, Dr. Lakatos Judit ajanlasdval valasztottam, az interjukat a Kozponti
Statisztikai Hivatal épiiletében folytattam le. Az interju teljes szovegét diktafonnal
rogzitettem, amely atlagosan 35 percet vett igénybe, majd ezt kdvetden otthon
feldolgoztam.

Az informéci6 szerzés eszkozei koziil - az el6zé bekezdésben mar megemlitett -
mélyinterju mellett dontoéttem. Tanulmanyoztam a széba johetd egyéb modszereket €s
ennek alapjan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy az interju a legmegfelelobb, mert ez

a szobeli, személyes megkérdezésen alapuld modszer teszi lehetévé a nyitott kérdések
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utjan, hogy a szakértok részletes informacioval szolgdljanak a vizsgalt témamra
vonatkozoan és ezaltal elérjem a primer kutatdsomban megfogalmazott célt. E modszer
melletti dontésemnek masik oka, hogy lehetdve teszi a visszakérdezést és a pontositast,
igy biztos, hogy hiteles, azonnali informaciot eredményez.

Az interjii vazlat 10 kérdést tartalmaz, felépitése a szekunder kutatdsommal
megegyez0. A kérdések Osszedllitisanal torekedtem a megfeleld terminus technicus
hasznalatara, valamint a pontos, értheté megfogalmazasara. A kérdésblokk elsd része a
felsdoktatasi expanzioval, valamint a felsdoktatasra jellemzd fobb trendek feltarasaval
foglalkozik, a 4. kérdés kiilondsen kihegyezve az expanzid regiondlis megjelenésére,
mig az ezt kovetd két kérdés célja az expanzido és a régid népességének iskolai
végzettség szerinti Osszetétele kozotti Osszefiiggés feltérképezése. A kérdésblokk tobbi
része a regionalis munkaerd-piaci helyzetet, tovabbd az expanzid regionalis

munkaerdpiacra gyakorolt hatdsat kutatja.

4.2. A mélyinterjuk

Interjua 1.

Az interju a kovetkezd szakemberrel késziilt:

- Név: Dr. Lakatos Judit

- Beosztas: statisztikai fotanacsado
- Datum: 2011. december 14., 12.00

- Helyszin: KSH, f6tanacsad6 asszony irodaja

Az interju szovegében félkovér betlitipussal Sadndor Madria szakdolgozd szobeli
kérdései, dolt betlitipussal az interju soran torténd hozzaszolasai és normal betlitipussal

Dr. Lakatos Judit szdbeli valaszai olvashatok.

1. On mit ért a magyar felséoktatas expanzidja alatt? Magyarorszagon a
kilencvenes évek elején kezd6do expanzio milyen okokra vezetheto6 vissza?
- En alapvetden a munkaerd-piaci okat emelném ki, hogy kicsit hatulrél

kezdjem. Egyrészt volt az a nagyon erds tarsadalmi igény, hiszen az én
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generaciom - akik ma az 50-es éveik végén jarnak - igen kis létszamban
részesiilhetett a felsGoktatas aldasaibol. Es a tarsadalom azért mindig azt
becsiilte meg, akinek diploméaja van. Epp ezért a tarsadalom részérél
jelentkezett egy nyomds ¢és ugyanakkor meg a ndvekvd ifjasagi
munkanélkiiliségnek egy viszonylag jol becsatornazhatd szelete maradt a
felsdoktatas, ami egyre novekvd mértékben fogadta be a kozépiskolat
vegzetteket. Természetesen ehhez az is kellett, hogy a kozépiskolaknal is
egyfajta valtas j6jjon létre, és sokkal tobben végezzenek érettségit adod
kozépiskoldkban, mint kordbban. Ugye korabban jellemzden szakiskola,
szakmunkasképz6 volt, a kilencvenes évek elején mar a tobbség érettségit
add szakkozépiskoldban végzett. Tehat ugymond nyitva volt az utja a
fels6oktatas felé, €s azt is tudni kell, hogy a fels6oktatas ekkor potolta a tobb
évtizedes lemaradasat. Ha megnézziik, nem csak a nappali oktatds - ahol
szintén ez a nagy ugras volt -, de az esti, levelezd és a tavoktatasban is igen
nagy létszdmok vettek részt. Tehat azok, akik kordbban nem tudtak diplomat
szerezni, most viszonylag nagy anyagi aldozat, de nem tal nagy szellemi

raforditas aran diplomahoz jutottak.

On véleménye szerint az expanzio altalanosan milyen

kovetkezményekkel jart?

Vegyiik eldszor a kibocsatas mindségét. Biztos, hogy egy elitképzeés,
amelyben egy korosztdly 10%-a vesz részt, az sokkal jobb mindseégl
kibocsatast tud produkalni, mint amikor ugyanannak a korosztalynak
mondjuk a 70-80%-a vesz részt abban. Ilyenkor nemcsak a bekeriilok
,mindsége” romlik, hanem maga az oktatas is tomegesedik. Sok szakember
szerint ez nem baj, mert inkdbb szélesebb rétegek jussanak hozza egy
alacsonyabb szintli miiveltséghez vagy tudashoz. Tudomdasul kell azonban
azt is venni, hogy azok, akik ilyenfajta diplomat kapnak, nagyon sokszor a
munkaerdpiacon azzal szembesiilnek, hogy nem diplomas, hanem egy annal
alacsonyabb kvalifikdcioji munkat kell hogy elfogadjanak. Munkaltatoként
gyakran tapasztaltam én is, hogy az, amire kiképezte Oket a felsdoktatas,

nem is nagyon teszi 6ket masra alkalmassa. Viszont van egy olyan hatésa,
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hogy ha a diplomasok végzik a kozépfokl végzettséglieck munkajat, akkor a
kozépfoku végzettségliek kénytelenek beérni olyan munkaval, amit kordbban
egy alapfoku végzettséggel el lehetett latni, ¢és aki képzetlen, annak
gyakorlatilag - mint ahogy a szamok is mutatjak - semmi esélye nincs a
hazai munkaerdpiacon.

Ez mennyire készonhetd az uj oktatasi rendszer, a bolognai rendszer
bevezetésének? Mennyire volt mas a dudlis?

En nem hiszem, hogy ez a bolognai rendszer bevezetéséhez lenne kothetd,
ugy latom viszont, hogy egyeldre a BA gyakorlatilag egy olyan képzés,
amivel nem sok mindent tud kezdeni sem a munkaerdpiac, sem az ott végzett
hallgat6. A munkaerdpiac gyakorlatilag nem tudja, hogy mire képesek, igy
mire szamithat a bolognai folyamat elsé fecskéitél. Mig egy korabbi

féiskolai diploma mogott még lehetett tudni, hogy milyen fajta szaktudas all.

3. Milyen fontosabb trendek érvényesiiltek a magyar felsGoktatasban az

elmult két évtized soran?

Nem vagyok fels6oktatasi szakember, én a munkaerd-piaci oldalaval
foglalkozom, de azt hiszem, hogy ha valamit ki kéne emelni, akkor
mindenképpen ezt a fajta tOmegesedést. A bologna Iétrehozta a nagy,
monstre egyetemeket, amelyeknek sokféle szakiranya van. A kiilonbdz6
egyetemek gyakran mesterséges 0sszeolvadasban vettek részt, igy a néhai
alma materem, a Corvinus példaul a kertészeti egyetemmel egyesiilt. De
ennél még vadabb parositasok is sziilettek. A vidéki képzOhelyek a
legkiilonbozobb formalis dsszeolvadasokon mentek at, plusz felduzzadtak a
Iétszamok, de azért alapvetden a vidéki egyetemek provincidlisak is
maradtak. Megmaradt a Budapest kozpontusag, és most, hogy csokkend
gyereklétszammal kell szdmolni, ezért azt hiszem, hogy elég sok kvazi
oktatasi konglomeratum nem fogja megéllni a helyét ebben a versenyben. A
tradicionalis régi egyetemek, - ha megnézziik a magyarorszagi egyetemek
rangsorat - megOlrizték a helyiiket. A Szegedi Tudomanyegyetem, a
Debreceni Egyetem elég jo szinten integraltak kiilonb6zd mas képzéseket is,

bar azt hiszem, hogy példaul a Debreceni Egyetemnek a mérnokképzése
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soha nyomaba nem fog érni a Budapesti Miiszaki és Gazdasadgtudomanyi
Egyeteméhez. A kibocsatas szempontjabdl elvileg ez egy jo dolog, mert a
fels6foku végzettséglick teriiletileg egyenletesebben keriilnek ki a
munkaerdpiacra. Ott, ahol kordbban nem volt felsdoktatds, vagy nem volt
olyan nagylétszdmu, ott is izmosodo egyetemek vannak.

Es mi a helyzet a jelentkezdkkel és a felvettekkel? Hogyan alakult az elmiilt
ket évtized soran?

Megint visszanyulnék ahhoz a harminc évvel ezel6tti helyzethez, amikor a
korosztaly egytizede lett diplomas. A 2000-es években viszont tobb olyan év
volt, amikor tobb hallgatot vettek fel az oktatdsi intézményekbe, mint
ahdnyan abban az adott évben <érettségiztek. Tehat gyakorlatilag, aki
kozépiskoldig eljut és nem teljesen reménytelen eset, az egy-két ¢év
varakozassal, de biztos, hogy bekeriil valamilyen felséoktatdsi intézménybe.
Es hat nagyon sok felsGoktatasi szak tudjuk jol, hogy azért mitkodik, hogy az

egyetemnek pénz bevétele legyen.

4. A fels6oktatas tomegesedése hogyan mutatkozott meg a hazai régiok

felsofoku oktatasi intézményeiben tanulé hallgatok létszamaban? Melyik

régiot érintette leginkabb, és ez mivel hozhato osszefiiggésbe?

Ha megnézzilk a szamokat, akkor lathatd, hogy a legnagyobb
létszamnovekedés a fOvarosban volt, Pest megye ebbdl az 4ldasbol igen
mérsékelten részesiilt. Ha jol tudom, kevésbé ndtt a hallgatoi 1étszdm abban
a két régioban, ami valdjaban a legjobb munkaerd-piaci helyzetben van, a
nyugat-dunantili a kozép-dunantali régioban. Az egyetlen egyetem a
nyugat-magyarorszagi régioban a Soproni Erdészeti €s Faipari Egyetem volt,
ami most mar a Nyugat-magyarorszagi Egyetem nevet viseli. Ott megvolt a
munkaerdpiac, de nem volt meg a tudashattér. A tobbi régid vegyes képet
mutat, bar nyilvan mindenhol volt expanzi6é. Hogy ez hozzajarult-e aztan az

adott teriiletnek a fejlesztéséhez, ez mar megint mas kérdés.
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5. A felséoktatasban végbemend létszambdviilés és a régio lakosainak iskolai

végzettség szerinti Osszetétele kozott milyen kapcsolat all fenn? Mely

idoszakra jellemzoé leginkabb az expanzio eredményeképpen Kkialakult

felsofoku végzettségiiek novekedése?

Itt megint csak taldlgatni tudnék. Nyilvanvalo, hogy azért az adott teriileten
miik6dé egyetemek egy része a helyi lakosokat szolgalja ki. Biztos, hogy
mindenhol javult a népesség iskolai végzettség szerinti Gsszetétele, viszont
azt 1s tudni kell, hogy ha egy régidban olyan tipusu képzések vannak, amire
ott nincs fizetoképes kereslet, a felsdoktatasban végzettek egy része mashova
fog menni. En azt hiszem, hogy ennek a kilencvenes évek masodik felétol

lehetiink tanui.

6. Képesek-e az egyes régiok azonos mértékben megtartani az ott végzetteket?

Hét nyilvanvalo, hogy erre nem képesek azonos mértékben. Magyarorszag
egy tipikus vizfeji orszdg, ahol van egyszer a kozponti régio, ahol
mindenféle munkaltatd van, minden végzettségre van kereslet, és ennek
megfeleld az oktatasi kibocsatas is. Vannak régiok, ahol mondjuk egy
miiszaki végzettséggel nem olyan nagyon konnyl elhelyezkedni, holott
Magyarorszagon abbdl hidny van. Elég, ha arra gondolok, hogy az adott
teriileten miikodik egy tanitoképzd - altaldban helyiek mennek oda - és
majdnem biztos, hogy helyben mar régdéta nem kapnak semmilyen 4llast,
maximum biztositasi tigynokként tudnak elhelyezkedni. Tehat a képzési hely
bizonyos fokig megkdti a helyi fiatalokat, viszont ugyanakkor nem biztosit

automatikusan munkalehetdséget szamukra helyben.

7. Mely régioban kisebb a felsofoku végzettségiiek elhelyezkedési esélye? Mi

az oka annak, hogy egyes régiokbol elvandorolnak a friss diplomasok?

En azt hiszem, hogy ahol gyenge a munkaerépiac. Ilyen Dél-Dunantul
bizonyos része, az észak-magyarorszagi régio, illetve a két alfoldi régio, ahol
kétfajta hatas érvényesiil. Egyrészt a diplomasok egy része helyben nem talal

munkat és tovabball, a masik, hogy ott marad ugyan, de nem diplomas
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munkdval is beéri, rontva ezzel az alacsonyabb végzettségli elhelyezkedési

esélyét.

elmult két évtized soran szélesedett-e a munkaero-piaci regionalis oll6?
Igen, feltétleniil szélesedett. Magyarorszagon, ahhoz képest, hogy milyen
pici orszag, igen nagyok a regionalis kiilonbségek. A rovid valsag iddszaktol
eltekintve az olld nyilt, a valsag iddszakban csak azért volt némi csdkkenés,
mert az iparvallalatoknal voltak a legnagyobb Iétszamleépitések, azok pedig
a fejlett régioban vannak, viszont a kozhaszni munkit a kevésbé jo
munkaerd-piaci helyzeti régiokban szervezték. Ettdl eltekintve toretleniil
nyilik szét az ollo.

Es mit tenne a helyzet javitdsa érdekében?

Ha humoros akarnék lenni, azt mondanim, hogy kicserélném Eszak-
Magyarorszagot a Nyugat-Dunanttllal. A gond az, hogy minden mesterséges
beavatkozas pénzbe keriil, és a hozadék kisebb, mint a raforditas. A helyzet
javulasa csak egy altalanos fellendiiléstdl varhatd. Tudni kell azt is, hogy a
toke oda megy, ahol kedvezObb termelési feltételeket taldl. Nem nagyon
vagyok optimista ezeknek a teriileteknek a kilatasait illetéen a jovOre nézve
sem. Taldn egy er6sodd keleti kereskedelem, egy piacnyitds Oroszorszag
felé segitene ezeken a régidkon, hiszen valojaban Magyarorszag keleti
részének a gazdasagi tonkremeneteléhez nagyon erdsen hozzéjarult az orosz
piacok eltlinése.

Igen, ezt én is tapasztalom, mint észak-magyarorszagi lakos, hogy sorban
zarnak be a gyarak, és nem igazan talalnak ra megoldast, hogy hogyan
lehetne javitani Eszak-Magyarorszdag foglalkoztatottsdgi mutatdin.

Raadasul még ehhez az is hozzéatartozik, hogy tartosan magas
munkanélkiiliséggel kiizdenek ezek a térségek, az ott €16 alacsony
képzettséglieck nem helyben dolgoztak kordbban sem, hanem ingaztak. Most
mar ott sincs kereslet, rdadasul egy alacsony bérbdl nem lehet kifizetni az
utazas koltségeit. Talan tobbféle megoldasban kellene gondolkozni. Kellene
kvalifikdlt munkahely a diplomasoknak, ¢és kellene tomeges olyan

munkahely Gjra - ha egyaltalan van ilyen a vildgban -, amely a viszonylag
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képzetlen rétegek befogadéasara alkalmas. Feln6tt mar egy olyan generacio,
aki a munkanélkiiliséget, mint egy természetes allapotot tapasztalta meg,
hiszen mar a szilei is igy éltek. Szoéval nagyon nehéz ¢és hosszli
szocializacios folyamat, hogy azokban a régiokban magasabb szintli

foglalkoztatast teremtsiink.

9. A felsooktatasi expanzio hatott-e és milyen modon a regionalis

munkaerdpiacra?

Az a helyzet, hogy szdmok nélkiil erre most igy nagyon nehezen tudnék
valaszolni. Nyilvanvald, hogy az expanzidoval mindenhol tobb lett a
diplomas, és biztos, hogy egyes oktatdsi centrumok kornyezetében tulkinalat
alakult ki bizonyos felséfokt végzettségiiekbol.

Az elvandorlas esetleg nem kompenzalhatta ezt a tulkinalatot?

Nem vagyok benne biztos, hogy olyan nagy az elvandorlds, ami a
talkinalatot képes kompenzélni. Nekem az az érzésem, hogy
Magyarorszagon még nem olyan nagyon nagy a felséfoka végzettségl
allastalanok szama. Ez nem feltétlen annak koszonhetd, mert annyi felséfoku
végzettségll allas van, hanem annak, hogy itt érvényesiil egy kiszoritd hatas.
Ha egy munkaltatdo a kozépfoku végzettségli béréért diplomast is kaphat -
mondjuk ahhoz, hogy varrécérnat aruljon 8-18-ig -, akkor a diplomast fogja
elényben részesiteni. Ez nem jelenti feltétleniil azt, hogy az, aki helyben
marad, az feltétleniil alacsonyabb szintli munkat végez, de valdjaban egy
rossz munkaerd-piaci helyzetli régioban sokkal nagyobb esélye van, hogy
nem a képzettségének, képzettségi szintjének megfeleld munkat kap, mint

ott, ahol nagyobb a kereslet.

10. On szerint a felsGoktatasi expanzié az orszag méretéhez képest jelentds

regionalis munkaeré-piaci kiilonbségeket segitett csokkenteni?

Az egyenldtlenségeket biztos, hogy nem csokkentette. S6t, én meg merném
kockéztatni, hogy novelte is az egyenl6tlenségeket, mivel egyre tobb
diplomas, egyre kevesebb helyért versenyez egy rossz munkaerd-piaci

régioban.
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Interja 2.

Az interju a kovetkezd szakemberrel késziilt:

- Név: Dr. Lakatos Miklos

- Beosztas: szakmai fotanacsado
- Datum: 2011. december 14., 13.00

- Helyszin: KSH, fétanacsad6 ar irodéaja

Az interju szovegében félkovér betlitipussal Sandor Maria szakdolgozo szdbeli
kérdései, dolt betlitipussal az interju soran torténd hozzaszolasai és normal betlitipussal

Dr. Lakatos Miklds szobeli valaszai olvashatok.

1. On mit ért a magyar felséoktatas expanzidja alatt? Magyarorszagon a
kilencvenes évek elején kezd6do expanzio milyen okokra vezethet6 vissza?

- Ugye az expanzid nem csak a felsfoktatast érintette, hanem érintette a
kozépfokot, azon beliil pedig az érettségire ¢plild szakképzést is. Tehat itt
egy altalanos expanziorol van szd, ami az iskolai végzettséget jelenti, és
ennek csak egy eleme a fels6foku végzettséglicknek az expanzidja. Az pedig
nyilvanvaldéan arra vezethetd vissza, hogy egyrészt nemzetkozi tapasztalat
az, hogy minél magasabb egy orszadgban az iskolai végzettség, minél tobb
ember végez magasabb iskolat, anndl hatékonyabb az adott orszagnak a
foglalkoztatottsaga, tehat van osszefliggés a kettd kozott.

- Tudjuk, hogy a rendszervaltas utan hirtelen megjelent az addig szinte alig
ismert munkanélkiiliség. On szerint ez mennyire késztette a fiatalokat, illetve
az idosebbeket a tovabbtanulasra?

- Hat nyilvanvaléan a munkanélkiiliség elleni menekiilés megjelenik a
felsdoktatasi expanzioban, mert azaltal az emberek tObbsége kitolja a
palyakezdést. Tovabba be kell latni, hogy minden adat egészen mostanaig
azt mutatta, hogy minél magasabb iskolai végzettséggel rendelkezik valaki,
anndl jobban tud elhelyezkedni a munkaerdpiacon. Lehet, hogy nem a sajat
szakmdjaban, hanem egy masik szakmaban, de mindenképpen jobban, mint

egy elemi iskolai végzett, irni, olvasni nem tudo.
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On véleménye szerint az expanzio altalanosan milyen

kovetkezményekkel jart?

Ez az expanzi6 attol fligg, hogy milyen gazdasagi és egyeb helyzetben érte
ezt az orszagot. Nyilvan 0Osszefliggésben van azzal, mert a felséfoku
végzetteknek viszonylag nagy aranya - amely eurdpai viszonylatban nem
olyan nagy arany - valahol az also értéket strolja. Hogy ekkor ez milyen
kovetkezményekkel jart? ... Végiil is azzal, hogy kitolta a palyakezdést €s
adott esélyt a hallgatoknak, hogy akik ezt vallaltdk, nem kell rogton
megkiizdeniiik a munkaerdpiacon az 4llasokkal.

Es én szerint a felsGoktatdsi intézményeket hogyan érintette ez a hirtelen
megnovekvo hallgatoi létszam?

Felkésziiletleniil érintette, ez az egyik legnagyobb baj. Ugye dnmagdban
nem az a probléma, hogy til sokan végeznek kiilonbozd képzésekben,
hanem hogy milyen szinvonalon végzik, és maga az emberanyag milyen
szinvonal(i, de még inkabb 1ényeges, hogy milyen szinvonalon oktatjik. Es
miutan nem késziiltek fel sem kelld szinvonali oktatogardaval, sem kelld
infrastrukturaval, ezért aztan ebbdl problémak adddhattak, de ehhez azt kell,
hogy mondjam, hogy ezt intézménye valogatja. Vannak olyan intézmények,
amelyek jobban fel tudtak késziilni, vannak, amelyek nem. Azt is latni kell,
hogy az intézményeknél gyakorlatilag egy csomo probléma abbol szarmazik,
hogy nem a didkok érdekei szerint torténik az oktatds, hanem anyagi érdekek

miatt, és sajnos ez a kettd nem mindig ugyanaz.

3. Milyen fontosabb trendek érvényesiiltek a magyar felsGoktatasban az

elmult két évtized soran?

Ezt én kevésbé ismerem, de nyilvanvald, hogy o6rok dilemma, hogy a
természettudomanyok, humantudomanyok hogyan viszonyulnak egymashoz.
Tovabba az allamnak a felvevOképessége, mert a diplomasoknak a nagy
tobbségét az allam foglalkoztatja, nem a maganszféra. A maganszféra
dolgozdinak 10-20%-a diplomas. Tehat az egyetemeken végzettek a
kozigazgatasban,  Onkormanyzati  igazgatasban, allami  szféraban,

korhazakban dolgoznak, de a maganszféra nem foglalkoztat annyit, nem is
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kell neki annyi felséfoka végzett, mert ott racionalisan van eldontve, hogy
mi hova kell, és nem foglalkoztatnak egy miiszerész helyén mérnokot.

Es a kiilfoldi hallgatékra mi jellemz6, milyen trend figyelhetd meg?

A kiilfoldi hallgatok nyilvan nem magyar torténelmet hallgatnak, hanem

olyan studiomokra jarnak, mint a természettudomany, vegyész, allatorvos.

4. A felsoktatas tomegesedése hogyan mutatkozott meg a hazai régiok

felsofoku oktatasi intézményeiben tanulé hallgatok létszamaban? Melyik

régiot érintette leginkabb, és ez mivel hozhato osszefiiggésbe?

Egy régio az tl nagy egység. Vegylk, mondjuk a dél-alfoldi régiot, ahol
Békeés, Csongrad és Bacs-Kiskun megye van. Csongrad megyében tizezer
hallgat6ja van a Szegedi Tudomanyegyetemnek, és nyilvanvaldan latszik az
adatokbdl, hogy a tobbség probal a nagyvarosokban elhelyezkedni, tehat a
faluba nem megy ki, mert nincs is ott munkahely. Es az a kiilonbség, ami az
orszagban megvan a nyugati €s a keleti régidok kozott, az ebben is megvan.
De alapvetéen az lathatd, hogy azokban a megyékben, ahol az oktatasi
centrumok vannak, joval magasabb a fdiskolat végzettek aranya, mint ahol

nincsenek.

5. A felsdoktatasban végbemend létszambdviilés és a régio lakosainak iskolai

végzettség szerinti Osszetétele kozott milyen kapcsolat all fenn? Mely

idoszakra jellemzoé leginkabb az expanzié eredményeképpen Kkialakult

felsofoku végzettségiiek novekedése?

Els6ként nem a régiot emliteném, mert Nyiregyhaza és Sopron kozott
majdnem azonos a helyzet fliggetleniil att6l, hogy az egyik Kelet-
Magyarorszagon, a masik pedig Nyugat-Magyarorszagon van. Itt azért
elsésorban nem az a dontd, hogy régiokban van teriiletileg, hanem hogy
milyen statuszu telepiiléseken van. Ugye a varosokban joval nagyobb a
felsofoku végzettek aranya, mert az allami szféra is izmosabb ezeken a
teleptiléseken, mint a kdzségekben, kiillondsen a kiskdzségekben, de azok a
kiilonbségek, amelyek az egyes régiok kozott fennallnak - mondjuk az

anyagi erd GDP stb. tekintetében - az megmutatkozik. Tehat van
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Osszefliggés a felsOfoku végzettek, illetve felséfoku foglalkoztatottsag

tekintetében a régiok kozott.

6. Képesek-e az egyes régiok azonos mértékben megtartani az ott végzetteket?

Azokban az egyetemi varosokban, ahol nagyon sok a felséfoka intézmény,
nyilvan nem tudjak az Osszeset megtartani, nem is céljuk, hogy megtartsak,
mert nincs is annyi munkahely azokon a teriileteken, igy azok szétszélednek.
Nyilvanvald, hogy ez Osszefliggésben van a régidnak a munkahelyteremtd
képességével. A keleti régioban kevésbé vannak munkahelyek - ahogy a
munkanélkiili adatok is mutatjdk -, mint a nyugati régioban. Alapvetden

ugye azért a felsdfoku végzettek varosi lakosok.

7. Mely régioban kisebb a felsofoku végzettségiiek elhelyezkedési esélye? Mi

az oka annak, hogy egyes régiokbol elvandorolnak a friss diplomasok?

Nem lehet kimondani azt, hogy ez minden szakmara igaz. Ugye most az
orvosok vannak eldtérben. Az orvosokra mindig jellemzd volt, hogy egyrészt
alulfizetettek, masrészt a sansz. Mint minden ember, nyilvan az orvos is a
Roézsadombon jobban szeret dolgozni, mint a kisvardai kdrzetben, magyarul
az elvandorlasnak egy csomo6 mas oka is van.

Az elvandorlasok koziil melyik figyelheté megy jobban, az ideiglenes vagy az
dllando?

Hét mindkettdre van példa. Ugye az alland6 vandorlast nagyon behatarolja a
lakéspiac, tehat nem csak az, hogy van-e munkahely vagy nincs, hanem
hogy le tud-e telepedni vagy nem, vagy a régi helyrdl at tud-e telepiilni.

Igen, és ugye az ingazas is nagyon megfigyelheto région beliil is.

Igen. Kétfajta ingdzas van. Van a napi ingazas ¢és az ugynevezett huzamos
ingadzas. A napi ingdzas allandoan novekszik, mert az emberek nem akarjak
otthagyni a lakohelyliket, tehat inkabb vallaljak a napi ki-be jarast. Az
ingdzokra az volt a jellemzd, hogy egyre jobban terjedt az autdéhasznalat,
azonban a benzin- ¢és a tomegkdzlekedés ara is novekedett, igy a
munkaltatok nem nagyon jarulnak hozzd az ingazas koltségeihez, ezért

nehéz helyzet alakult ki. De legylink 6szinték. Ha az emberek tobbsége nem



85

akar munkanélkiili lenni, akkor kénytelen.

Igen.

8. Az elmult két évtized soran szélesedett-e a munkaeré-piaci regionalis oll6?

Sajnos a foglalkoztatottsagi adatok azt mutatjdk, hogy a kiilonbségek
megmaradtak. Nem mondhatnam, hogy szé¢lesedtek, de az ember azt varta
volna az elmult 20 évben, hogy kozelednek egymashoz, azonban nem
régioként kell ezt a kérdést vizsgalni, hanem varosonként, varos - kozség

vonatkozasban.

9. A fels6oktatasi expanzi6 hatott-e és milyen modon a regionalis

munkaerdpiacra?

A regionalis kiilonbségek a 90-es évek eldtt a szocialista idOben azért nem
voltak olyan nagyon latvanyosak, de akkor is nagy kiilonbségek voltak.
Tehat régen is volt, csak akkor jobban miikddott a mezdgazdasag, jobban
foglalkoztatta az embereket. Most a régiok kozotti kiilonbségek egyik oka,
hogy nem vagy nem eléggé miikodik a mezOgazdasag. Tehat a

mezOdgazdasadg okozza az igazi munkaerdhidnyt a vidéki régiokban.

10. On szerint a felsGoktatasi expanzio az orszag méretéhez képest jelentés

regionalis munkaeré-piaci kiilonbségeket segitett csokkenteni? Mire

alapozza ezt a megallapitasat?

Ez orszdgosan igaz, de valoszinlileg a kiilonbségeket mérsékelte a
megyeszékhelyeken, nagyobb varosokban is. Ott az expanzid miatt
csokkentek esetleg a kiilonbségek, mert el lehetett diploméssal latni széles
varosi kornyezetet is. Mondjuk egy Gydrben végzett ember nem esett
kétségbe, hogy Debrecenbe atkoltozzon vagy forditva. Tehat itt is a falusi
kornyezet az, amelyikben ez az expanzidé igazdbol nem segitett vagy nem

érintette.
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Az interju a kovetkezo szakemberrel késziilt:

Név: Janak Katalin

Beosztas: Eletmod-, foglalkoztatas- és oktatasstatisztikai foosztaly vezetdije
Datum: 2011. december 14., 14.00

Helyszin: KSH, féosztalyvezetd asszony irodaja

Az interju szovegében félkovér betlitipussal Sandor Maria szakdolgozd szdbeli

kérdései, dolt betlitipussal az interju soran torténd hozzaszolasai és normal betlitipussal

Janak Katalin szobeli valaszai olvashatok.

1. On mit ért a magyar felséoktatas expanzidja alatt? Magyarorszagon a

kilencvenes évek elején kezdodo expanzio milyen okokra vezethet6 vissza?

2. Az

A felsdoktatas expanzidja elsdsorban szdmomra az 0j képzési formak, uj
szakok megjelenését, a hallgatok szamanak ¢és ebbdl kovetkezOen a
végzettek szamanak is az emelkedését jelenti. Egyrészt annak k&szonhetd,
hogy rendkiviil nagy igény mutatkozott rd. A szocializmusban mesterségesen
alacsonyan tartottak a keretszdmokat, tobbszoros volt a taljelentkezés, hiszen
sokkal tobben szerettek volna a felsOoktatisban részt venni. A fiatal
korosztalyhoz viszonyitva a hallgatok ardnya sokkal alacsonyabb volt, mint
a nyugat - eurdpai orszagokban. Tehat egyrészt ez a magas kereslet volt az
oka, masrészt pedig hogy bent tartottdk a fiatalokat az oktatasban, hogy ne
menjenek ki a munkaerdpiacra, hiszen minél magasabb képzettséggel
keriilnek ki a munkaerdpiacra a fiatalok, anndl nagyobb esélyilk van

elhelyezkedni.

On véleménye szerint az expanzio altalanosan milyen

kovetkezményekkel jart?

A 2000-es évek elején volt ugye egy intézményi integracid, ahol jelentésen
lecsokkent az intézmények szama, ugyanakkor a képzési helyek szdma nem

csokkent. Tulajdonképpen megmaradt a szétaprozddottsag, aminek ugy
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gondolom, hogy mindenképpen voltak pozitiv hatasai. En azt mindenképpen
pozitivan értékelem, hogy egyértelmiien nétt a fiatal korosztalyok iskolai
végzettségi szintje, illetve hogy jobban ki tudunk elégiteni egy wvalos
keresletet. Természetesen negativ kovetkezményei is voltak. Egyrészt a
mindség romldsa - ami most eléggé kozkeletli téma -, amihez az is
hozzajarult, hogy az oktatok létszdmanak novekedése nem tartott Iépést a
hallgatok létszamanak bdviilésével. Tovabba olyan hallgatok is bekertiltek,
akik nem 1gazdn a felsoktatasba valok. Tehat a szlir6 a
mindségkovetelmények szempontjabol nem volt megfeleld, ¢s nem a
munkaerd-piaci igényeket figyelembe vevd struktira alakult ki, ennek
kovetkeztében jelentésen megvaltozott a hallgatok megoszlasa a képzési
teriiletek kozott. Ugye régebben a 80-as években egyértelmii volt, hiszen a
miiszaki felsdoktatds volt a legjelentdsebb, ez ma mar teljesen eltolodott a
tarsadalom- és a gazdasagtudomanyok felé.

Tudjuk, hogy a felséoktatasi expanzio bekovetkezésének idején még dudalis
rendszer volt, majd 2006-tol bevezették a bolognai rendszert, viszont
napjainkban sokan gy gondoljak, hogy mégsem jo. On mit gondol errél?

A bolognai képzés egyértelmiien az Europai Unids atjarhatosagot szolgélja,
valamint hogy Osszehasonlithatok legyenek az egyes képzések. En azt
gondolom, hogy onmagédban elviekben a rendszer nem rossz. Az, hogy
egymasra ¢piilé diplomak vannak, alapjaban véve logikus. Viszont ahogy be
lett vezetve, ahogy el lett sietve a bevezetése, illetve hogy nem lettek
rendesen kidolgozva moOgé a tananyagok, tehat a kiképzési tervek nem
megfeleloek. Tovabba vannak olyan szakok, amire ez egyaltalan nem
alkalmas és ez nem csak az, ami megmaradt osztatlan képzésben (jogasz,
orvos, egyes mivészeti szakok), hanem ¢én 1Ugy gondolom, hogy a
tanarképzésre sem. Néhany kifejezetten elméleti képzésre sem alkalmas,

mert nem lehet bestiriteni egy 3 éves képzésbe a korabbi 4-5 éves képzést.
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3. Milyen fontosabb trendek érvényesiiltek a magyar felsGoktatasban az

elmult két évtized soran?

Mar emlitettem, hogy a hallgatoi 1étszdm hihetetleniil felfutott, eldszor
inkabb a nem nappali képzésben. Azt gondolom, hogy akik a 80-as években
nem jutottak be a felsGoktatasba, azok mentek esti, levelezd tagozatra. Ez a
90-es években ugymond rendezddott, és megint jobban ndtt a nappali
képzésben részt vevok szama, ezzel parhuzamosan a végzetteké is, valamint
atalakult a képzési teriiletek struktirdja is.

A noknél, a kiilfoldi hallgatoknal milyen trendek érvényesiiltek?

Ezt most hirtelen nem tudom, de megnézem... Ez a Tarsadalmi jellemzdk ¢€s
ellatorendszerek kiadvanyunkban van, amely az egyes tarsadalmi
ellatorendszerekre jellemz6 terlileteken a legfontosabb indikatorokat
tartalmazza. Az érettségit kovetden a felsGoktatasban tovabbtanulok aranya
90-ben 35% volt, alig tobb mint egyharmad, az évtized kozepén 58%, 2008-
ban pedig mar 77% volt, tehat ez azért nagyon jelentds valtozéas. Akkor ezt is
mar emlitettem - csak most konkrét szamokat is mondjak -, hogy a képzési
teriileteknél leginkabb a gazdasagi agazat térnyerése az, ami jelentds (20%)
volt a 2000-es évek végén. A felsdfoku végzettségliek koziil a 90-es évek
elején a 22 éves korosztaly 10-11%-a, 2008-ban pedig mar a 21%-a szerzett
diplomat, ami kozel 10 szazalékpontos novekedés. Mar a 80-as évekre
jellemzd volt, hogy altalaban tobb nd jart a fels6oktatasba, mint férfi. Ez
ugye nagyon szakfliggd, mert a miiszaki felsGoktatasban ez nincs igy, de azt

hiszem, hogy tovabb nyilt az ollo. A kiilfoldi hallgatokat fejb6l nem tudom.

4. A fels6oktatas tomegesedése hogyan mutatkozott meg a hazai régiok

felsofoku oktatasi intézményeiben tanulé hallgatok létszamaban? Melyik

régiot érintette leginkabb, és ez mivel hozhato osszefiiggésbe?

Az az igazsag, hogy mi nem nagyon szoktuk vizsgalni, mert a felsGoktatasi
intézmények teriileti elhelyezkedése az, ami meghataroz6, nem az, hogy a
hallgatok hol laknak. Tehat ilyen abszolut specifikus mondjuk a miivészeti
képzés, amely teljes egészében Budapesthez és a kozép-magyarorszagi

régiohoz kotddik. Teljesen mindegy, hogy hol lakik valaki, egyszertien nem
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tud mashol tanulni. Vannak ugye még mindig ezek a specialis teriiletek, ahol
egyértelmli a budapesti és kozép-magyarorszagi régid kiemelkedd szerepe,
tovabba a nagy egyetemi varosok koré is szervezddnek a hallgatok, ilyen

Debrecen, Szeged ¢és Pécs.

5. A felsooktatasban végbemené létszambdviilés és a régio lakosainak iskolai

7.

végzettség szerinti Osszetétele kozott milyen kapcesolat all fenn? Mely

idoszakra jellemzo leginkabb, az expanziéo eredményeképpen Kkialakult

felsofoku végzettségiiek novekedése?

Ezt én nem vizsgaltam sosem, gyhogy errdl nem tudok nyilatkozni.

Képesek-e az egyes régiok azonos mértékben megtartani az ott végzetteket?

Ugy gondolom, hogy a hazai felsoktatisnak az a problémaja, hogy nem
igazan a munkaerd-piaci igényeknek megfeleld képzéseket nyujtja.
Legfoképpen a vidéki €s a kisebb felsdoktatdsi intézményekre igaz, hogy
gyakorlatilag mindegy, hogy mi az adott régié munkaerd-piaci igénye, akkor
is azt a begyepesedett képzést nytjtja, amit 6 tud. En nem latok megfelelést
az igények ¢€s a helyi lehetdségek kozott, ebbdl kovetkezden, ha olyan
képzést nyujt, ami nem felel meg a munkaerd-piaci igényeknek, akkor nem
1s tudja megtartani az ott végzetteket.

Es mennyire jellemzbek a régick kozétti vandorldsok, az dllandé és az
ideiglenes, illetve az ingazasok?

Nem nagyon. A magyar munkavallald6 nem nagyon mobil. Talan még az
lehetséges, hogy Budapest ¢és az egyetemi varosok felé véandorol, ott
megprobal elhelyezkedni, de nagyon nem jellemzO, hogy konnyen

mozdulna, még a fiatalok sem.

Mely régioban kisebb a felséfoku végzettségiiek elhelyezkedési esélye? Mi

az oka annak, hogy egyes régiokbol elvandorolnak a friss diplomasok?

Valoszintileg azért vandorolnak el a friss diplomasok, mert nem megfeleld a

képzés szerkezete, igy az adott régidban nem kapnak munkat.
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Az elmult két évtized soran szélesedett-e a munkaerd-piaci regionalis 0l16?

Ezt Lakatos Judit gondolom részletesebben elmondta.

A fels6oktatasi expanzié hatott-e és milyen modon a regionalis

munkaerdpiacra?

Osszességében a regiondlis és a globalis munkaerdpiacra is hatott.
Egyértelmli, hogy minél magasabb valakinek az iskolai végzettsége, annal
konnyebben talal munkat, viszont lehet, hogy nem a végzettségének

megfeleld munkakdrben foglalkoztatjak.

On szerint a felsdoktatasi expanzio az orszag méretéhez képest jelentés

regionalis munkaerd-piaci kiilonbségeket segitett csokkenteni? Mire

alapozza ezt a megallapitasat?

Igazabol regionalis alapon nem is nagyon néztem ezt a dolgot...

Es ugye a 90-es évekre tehetd, amikor a regiondlis munkaerd-piaci
kiilonbségek is megnottek.

Igen. Ez inkabb a fejlettségbdl adodott. Szerintem nem nagyon volt ra
hatassal...

Es nem is segitett csokkenteni ezeket a kiilonbségeket?

Szerintem nem, mert ugye az jol latszott a valsagnal is. Tehat ezek a
regiondlis kiilonbségek elsésorban az ipari fejlettségbdl adodnak, azok a
teriiletek viszont miiszaki képzettséglicket igényelnek, ami lecsokkent, bar
az utobbi idében azért megint ndvekszik a miiszaki végzettségiiek ardnya,

illetve a miiszaki képzésben részt vevok aranya is.
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4.3. A primer kutatas eredményeinek kiértékelése

Az mterju sordn kozremilk6dd szakemberek a felsGoktatasi expanziot illetéen eltérd
fogalmi magyarazattal szolgaltak, ebbdl is lathatd, hogy az expanzidé meghatarozasa

nehezen koriilhatarolhatd, tobbféle aspektusbol kozelithetd meg.

Dr. Lakatos Miklos az iskolai végzettség szemszogebdl vilagitott ra a 1ényegi elemekre,
mikozben Jandk Katalin szélesebb korben vizsgélta az expanzié fogalmat, hiszen 6
emellett megemlitette a hallgatok szdmanak novekedését, illetve az 0y képzési formak,
szakok bevezetését is. E folyamat okainak feltarasa tekintetében mindhdrom szakember
utalt a tarsadalom részérdl fellépd felsdoktatds iranti megndvekedett igényre, ami a
bekovetkezd gazdasagi valtozasok tiikrében mondhatni toérvényszeriinek mutatkozott.
Dr. Lakatos Judit és Dr. Lakatos Miklds tovabbd kiemelte az érettségit nyujtd

kozépiskolai expanzid hozzajarulasat a felséoktatdsban végbemend tomegesedéshez.

Mindharom interjialany a felsOoktatasban végbemend expanzid altalanos
kovetkezményeként emlitette a mindségromlast. Munkaerd-piaci megkozelitésbol
azonban kiilonb6zd valaszok sziilettek. Mig Dr. Lakatos Judit a szinvonal visszaesése
miatt jelentkezd, a végzettségiiknél alacsonyabb szintli munka gyakoribb elfogadasara
¢s ezaltal a ,kiszoritd hatds” érvényesiilésére mutatott rd, addig Dr. Lakatos Miklds a
munka vilagdban valo megjelenésiik kitolodasara, Janak Katalin pedig a fiatalok
iskolazottsagi szintjének emelkedése mellett a munkaerd-piaci kereslet és kinalat

egymashoz torténd kozeledésének megvaldsulasara fektette a hangsulyt.

Az elmult két évtizedre visszanyuld trendek tekintetében altalanos kovetkeztetésként
levonhat6, hogy nétt a felsdoktatasban részt vevo hallgatok szama, melyre Dr. Lakatos
Judit és Jandk Katalin is ravilagitott az interjibeszélgetésiink kapcsan. Az elébbi
szakember ezen kiviil arra is felhivta a figyelmet, hogy nyomon kovetheté a
fels6oktatasi intézmények ndvekvd fuzidja, utdbbi pedig, hogy atalakulas tapasztalhato
a képzési teriiletek strukturajaban is. Dr. Lakatos Miklos tovabba véleményt formalt a
kikeriilok agazati megoszlasat illetden, miszerint a felsdoktatasban végzettek dontd

tobbségét nem a maganszféra, hanem a kozszféra foglalkoztatja.
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A hallgatoi 1étszam regionalis eloszlasdval kapcsolatban mindharom vélaszad6 a
nagyvarosok dominanciajat emelte ki. Ezen varosok korzetéhez nagy hallgatoi 1étszam
csatolhato, ugyanakkor Dr. Lakatos Judit véleménye szerint a kedvez6bb munkaerd-
piact régiok hallgatoi lélekszdmanak a kedvezOtlenebb helyzetli régiokétol valo

elmaradésa is megfigyelhetd.

A hallgatoil 1étszamndvekedés €és a régido lakossagdnak iskolai végzettség szerinti
megoszlasa kozotti 6sszefliggés kutatasa soran Dr. Lakatos Judit a fels6oktatasban zajlo
létszamboviilés  kovetkezményeként a népesség iskolai  végzettség  szerinti
Osszetételének valtozasat, az iskolazottsagi szint novekedését emelte ki. Dr. Lakatos
Miklés ezen talmenden a nagyvarosokra jellemzd magasabb felsdfoktl végzettségliek
aranyara is ravilagitott, hiszen ezek azok a korzetek, melyek leginkabb képesek felvenni

a kikertil6 hallgato1 tomeget.

A régiok népességmegtartd erejét vizsgalva a harom interjlialany valaszat szem elott
tartva megallapithatd, hogy a régiok eltérd szinten képesek megtartani végzett
hallgatoikat. Dr. Lakatos Judit 4llitasa alapjan a képzési hely bizonyos fokig megkoti
végzett hallgatoit, ugyanakkor ez nem azt jelenti, hogy képesek is ott elhelyezkedni. Dr.
Lakatos Miklos ezzel szemben azt nyilatkozta, hogy azokban a régidkban, ahol tobb
felsdoktatasi intézmény van nem lehetséges, illetve nem is képez célt ott tartani a
végzett hallgatoi tomeget, igy jellemezd lehet az ,.elvandorlas”. Jandk Katalin pedig a
munkavallalok mobilitdsanak hianyara, valamint a regiondlis szinten is megmutatkozd
képzési kinalat és a munkaerd-piaci elvaras illeszkedési problémajabol bekovetkezhetd

esetleges elvandorlasra hivta fel a figyelmet.

Az elhelyezkedési esélyek regiondlis vizsgalatanak tekintetében mindhdrom valaszado
végsO soron az elhelyezkedés nehézségét, illetve az elvandorlast az instabil munkaerd-

piaci helyzettel magyarazta.

A munkaerd-piaci teriileti kiilonbségek alakulasanak feltardsa kapcsan az interjuban
részt vevo szakemberek valaszaiban ellentmondas figyelhet6 meg. Mig Dr. Lakatos

Mikléos nem szamolt be jelentdsebb kiszélesedésrdl, addig Dr. Lakatos Judit a
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munkaerd-piaci regionalis ollé folytonos szétnyilasat hangstulyozta. Javaslata szerint az
elmaradottabb régiok felzarkoztatasa érdekében mindenképp vonzobba kellene tenni e
teriileteket a befektetOk szdmara, hiszen igy indulhatnanak meg a fellendiilés utjan.
Mindemellett felhivta a figyelmet a munkaerd-piaci kereslet és kindlat kozelitésenek

fontossagara.

A fels6oktatési expanzio regionalis munkaerd-piaci hatdsvizsgalatdnal Dr. Lakatos Judit
¢s Janak Katalin a diplomésok konnyebb elhelyezkedésére, ugyanakkor esetenként nem
a képzettségiiknek megfeleld munkakorben vald foglalkoztatasara mutatott ra az interju
soran, mikdzben az elébbi szakember az itt jelentkezd ,kiszoritd hatas” részletezése

mellett a ,talkinalat” kialakulasat is megemlitette.

Az utolso, az expanzid munkaerd-piaci teriileti egyenldtlenségekre gyakorolt hatasat
kutatd kérdés tekintetében az interjualanyok eltérd valaszokkal szolgéltak. Dr. Lakatos
Judit nyilatkozata alapjan a felsdoktatasi expanzié nemcsak hogy nem csokkentette a
regionalis munkaerd-piaci  kiillonbségeket, hanem inkdbb hozzjarult annak
novekedéséhez, ezzel szemben Dr. Lakatos Miklos szerint valosziniileg mérséklddtek a
régiok kozotti munkaerd-piaci differenciak, azonban ez a mérséklodés csak a
megyeszékhelyek és a nagyobb varosok esetében jelentkezett, a kistelepiilések esetében
nem. Jandk Katalin 4llitdsa alapjan viszont az expanzido semmiféle befolydst nem

gyakorolt a regiondlis munkaerd-piaci kiilonbségekre.
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Osszegzés

A fels6oktatas tomegesedését vizsgalva az expanzid okait a szakirodalom

alapjan szamba véve, bemutatasra keriilt gy a rendszervaltas elotti zart szamokkal
mikodtetett oktataspolitikai struktira rendszervaltast kovetd liberalizalasa, a felvételi-
centrikus bekertilést felvaltdo tandij-alapt szelekcid fokozatos kialakuldsa, mint az
atalakuld gazdasagi kornyezetben a szakmdk iranti kereslet csokkenése, az ipar és
mezOdgazdasagi szekciok leépiilése, az atalakuld és a kordbbiakhoz képest kedvezdtlenné
valé munkaerd-piaci helyzet. A felsGoktatasi expanzid egyik okaul szamitd bazis alaput
felvaltdé normativ finanszirozas bevezetése altal a korabbi elitképzést felvaltotta a
tomegképzés, a tobb mint haromszoros hallgatoi 1étszamndvekedés, az Gjonnan alapitott
felsdoktatasi intézmények szadmanak gyarapoddsa, a diplomak tomegesedése. A
szakirodalom fényében az expanzié munkaerd-piaci helyzetre gyakorolt fontos hatasa,
hogy megindult a diplomasok irdnti keresletnovekedés, majd az 0j diplomas allashelyek
gyors telitddésével a diplomasok egy része ligyviteli-irodai allashelyek betoltésére
kényszeriilt, kiszoritva onnan az ¢érettségizett ¢&s érettségi nélkiili kozépfoka
végzettséglieket.
A felsoktatasi helyzetkép vazolasakor bemutatasra keriilt a felsOoktatdsi
intézményrendszer atalakulasa a 2000-ben bekdvetkezd szervezeti integraciot kdvetden.
Noha a felsdoktatdsi intézmények tobbsége nem allami fenntartasu, a hallgaték nagy
tobbsége tovabbra is az allami felsdoktatasi intézményeket preferalja. A szervezeti
integracio kovetkeztében a tovabbiakban nem az intézmények, hanem a karok szdma
boviilt intézményenként. Ugyanakkor a hallgatdi létszamnovekedést nem kovette az
oktatok szaménak ahhoz igazod6d emelkedése, ahogyan az infrastrukturélis feltételek
sem igazodtak a megemelkedett igényekhez. Vizsgalatra keriilt a felvételizok és
felvételt nyert jelentkezOk ardnya s annak moddosuldsa az évek soran, ahogyan a
fels6oktatasi hallgatok szamanak és a diplomasok szamanak emelkedése ugyancsak. A
rendszervaltast kovetd meredek felsdoktatasi expanzidoban csak 2006-t61 tapasztalhatod
csokkenés a hallgatoi 1étszamban, a 2008/2009-es tanévre viszont mar a diplomasok
szama igy 1is tobb mint a kétszeresére emelkedett.

E vizsgélatokat kovetden elkészitésre keriilt a magyar felsboktatdis SWOT analizise
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munkaerd-piaci szempontbdl, mely azt mutatta, hogy a gyengeségek ¢és veszélyek
lehetséges oka a felsdoktatds €s a munkaerdpiac kozotti kapcsolat nem megfeleld
miikodése, hiszen mig a foglalkoztatok egyre magasabb kovetelményeket tamasztanak a
potencialis munkavallalok irdnyaba, addig a felsGoktatas kevéssé igazodik ezekhez a
fels6oktatasi kovetelményeket meghaladé munkaltatdéi szempontrendszerekhez. A masik
iranybdl viszont, a munkaltatok részeérdl sem jellemzo tulzott egyilittmiikodési készség a
felsdoktatasi intézményekkel, hiszen a hallgatok munkahelyi gyakorlati képzése nem
része meég a hazai felséoktatasnak, s maguk a munkaltatok is nehézkesek a hallgatok
gyakorlatra valo befogaddsaban.

A fels6oktatasi expanzid regionalis jellemzdit vizsgald masodik f6 fejezetben
elemzésre keriilt az expanzid regionalis megjelenése. 1995-re a hallgatok szama 57%-
kal nétt, s ugyanakkor az ekkor létezd 152 felsdoktatasi intézménybdl 49 Kozép-
Magyarorszagon miikodott. fgy a kozép-magyarorszagi régid joval feliilmilta az
orszagos atlagot, mind intézmény-, mind hallgato létszdm tekintetében, az orszagos
hallgatoi 1étszam 40,9%-a e régidohoz kotdédott. Az 1995-6s hallgatoi-1étszam alapa
felsdoktatasi intézményi rangsor a kovetkezOképpen alakult: a mar emlitett Kozép-
Magyarorszag utdn Dé¢l-Alfold volt a legjelentdsebb 23 intézménnyel, melyben az
orszag Osszes hallgatojanak 13,9%-a tanult. Ezt kovette Eszak-Alfold (19 intézmény,
13%), Nyugat-Dunantal (21 intézmény, 9,3%), Eszak-Magyarorszag (12 intézmény,
megkozelitdleg 8%), Dél-Dunantul (13 intézmény (megkdzelitdleg 8%), s végiil Kdzép-
Dunantal (15 intézmény, 5,4%). 2001-re a hallgatoi létszamban 75,8%-0s ndvekedés
jelentkezett, s a korabbi 49 felsdoktatasi intézmény szdma 65-re nott. Hallgatoi 1étszam
alapjan az intézményi rangsor a kovetkezoképpen modosult: Kozép-Magyarorszag (34
intézmény, 47,4%), DEl-Alfold (5 intézmény, 12,2%), Eszak-Alfold (6 intézmény,
11,3%), Dél-Dunanttl (3 intézmény, 8.6%), Nyugat-Dundntal (4 intézmény, 7,3%),
K6zép-Dunantul (9 intézmény, 7,1%), Eszak-Magyarorszag (4 intézmény, 6,1%). 2005-
re ismételten 21%-os létszamnovekedés mutatkozott. Az intézményi létszdm-alapu
rangsor a kovetkezéképpen modosult: Kozép-Magyarorszag, Eszak-Alfold, Dél-Alfo1d,
Eszak-Magyarorszag, Dél-Dunantal,  Nyugat-Dunantal, Kozép-Dunantil,  az
intézmények szdma pedig a 2001. évi 65-r61 134-re novekedett. 2010-ben 120
fels6oktatasi intézmény miikodott orszagosan, a hallgatoi 1€tszam tekintetében a korabbi

emelkedd tendenciat felvaltva 16,5%-os visszaesés mutatkozott. A hallgatoi 1étszamon
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alapuld intézményi rangsor valtozatlan maradt a 2005. évihez képest, az intézmények
szama viszont a tobbi vizsgalt évhez hasonléan nem mutatott korrelaciot a hallgatoi
létszammal. Megallapithatdo volt azonban, hogy a gazdasagi valsagot kovetden a
felsdoktatasi expanzid nem gyakorolt olyan mértékli munkanélkiiliség-csokkentd
befolyast, amit a gazdasagi valsag kihivasa igényelt volna.

A hallgatol 1étszambdviilésnek a népesség iskolai végzettség szerinti Osszetételére
gyakorolt hatasat kutatta a kovetkezokben a dolgozat. Ennek alapjan megallapitdsra
keriiltek a regionalis kiilonbségek, valamint hogy a 15-74 év kozotti kort, tin. nem
intézményi népesség (7763,7 ezer f6) 9,6%-a rendelkezett felséfoku végzettséggel
1995-ben, 2001-ben 8,3 ezer fdvel nagyobb népességszam (7772 ezer 16) 11,24%-a volt
fels6foku végzettségli. 2005-ben 7772,5 ezer 6 13,98%-a rendelkezett felsdfoku
végzettséggel, 2010-ben pedig 7686,4 ezer f6 16,61%-a. Kovetkezésképpen az elvégzett
elemzések azt mutattdk, hogy bar orszdgosan €s regionalis szinten is ndtt a felséfoku
végzettségliek szama €s aranya, s egyben emelkedett a népesség képzettségi szintje, a
hallgatoi 1étszambdviilés nem eredményezett ugyanolyan mértékii novekedést a régiok
diplomésainak szamaban.

A szakdolgozat harmadik f6 része a regionalis munkaerd-piaci kiilonbségek
idobeli alakulasat vizsgalta, tovabba azt, hogy a felsGoktatasi expanzid segitett-e
csokkenteni a regiondlis munkaerd-piaci kiilonbségeket. A régiok munkaerd-piaci
helyzetének vizsgéalata mellett sor keriilt a régiok foglalkoztatdsi ¢s munkanélkiiliségi
mutatdinak elemzésére, tovabba Osszevetésiikre egymassal, valamint az Un. nem
intézményi népességre vonatkozd képzettségi adatokkal, illetve a felsGoktatasban tanulod
hallgatok szamanak regiondlis mutatoival. Mindezen vizsgalatok alapjan a kovetkezok
voltak megallapithatoak: Mind a munkanélkiiliségi, mind a foglalkoztatasi mutatok
esetében a rendszervaltast kovetden javuld eredményeket a gazdasagi valsadg stlyosan
visszavetette. A foglalkoztatas mértéke csak a legfeljebb alapfokt végzettségilieknél
mutatott egyenletesen romld tendenciat 1995-ben, 2005-ben ¢€s 2010-ben. Az annal
magasabb végzettségliecknél 2005-ben jobb értékek mutatkoztak, mint 1995-ben, s csak
a gazdasagi valsag jelentkezését kovetden estek vissza, az 1995-ben mért értéknél is
alacsonyabbra. A munkanélkiiliségi mutatok a legfeljebb alapfoku végzettséglieknél is
javultak 1995-ben, a tobbi képzettségi szintieknél mértekhez hasonldoan. A gazdasagi

valsagot kovetden 2010-ben mért adatok minden képzettségi szintnél az 1995-0s
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értékeknél magasabb munkanélkiiliséget mutattak, kivéve a kozépfoku érettségi nélkiili
végzettséglieknél, ahol orszagos atlagban egy szazalékponttal alacsonyabb
munkanélkiiliség volt jellemz6 2010-ben, mint 1995-ben. A munkanélkiiliségi mutatok
bar hasonld, dontéen a gazdasagi valsaghoz igazodd tendenciat mutattak, mint a
foglalkoztatasi mutatok, azonban az elébbi mutatok nagyobb ingadozasokat jeleztek. A
foglalkoztatasi és munkanélkiiliségi mutaték regionalis értékeinek hierarchidja nem
feltétleniil esett egybe. Ugyanakkor a végzettségi szint mentén viszonylag konstans
regionalis jellemzOk voltak megfigyelhetéek. Elesen elvaltak azonban a felsdfoktnal
alacsonyabb  végzettségek  esetében  legmagasabb, illetve legalacsonyabb
munkanélkiiliségi, illetve foglalkoztatdsi mértéket mutatd régiok a felséfoku
végzettséglieck esetében ilyen mindségii régidktol. A felsdfokunal alacsonyabb
végzettségliek esetében a foglalkoztatasi mutatok szélséértékei az €vek soran viszonylag
allando képet mutattak. A felséfoka végzettségliek esetében ugyanakkor, jelentds
modosuldsok voltak nyomon kovethetdek. A fels6foku végzettségliek foglalkoztatasi
ratai és az adott régio felsdoktatasi intézmeényeinek a hallgatoi 1étszam-alapt rangsorban
elfoglalt helye k6zott bizonyos dsszefliggések mutatkoztak. A minél nagyobb hallgatoi
létszamu régidk jobb foglalkoztatdsi ardnyokat is mutattak. Ugyanez nem volt
megallapithatd a munkanélkiiliségi adatokkal 6sszefliggésben. Nem volt kimutathato
korrelacio a munkanélkiiliség minél alacsonyabb értéke €s a régiod hallgatdi 1étszam-
alapu rangsorban elfoglalt helye kozott. A foglalkoztatasi és munkanélkiiliségi ratak
adatai érdekes modon a fels6foku végzettségiliek esetében korrelaltak egymassal
legkevésbé. Osszességében az elvégzett elemzések annak a hipotézisnek a
megfogalmazasat teszik lehetdéve, hogy a gazdasagi valsag a hazai rendszervaltozasnal
joval nagyobb kihivast jelentett a hazai munkaerOpiacnak és felsdoktatasnak, s a
munkaerdpiacnak a gazdasagi valsdg kovetkeztében bealldé modosuldsara a
magyarorszagi felsdoktatasi expanzido egyelore nem volt képes olyan fokban hatasos
valaszt nyuQjtani, mint a rendszervaltas okozta munkaerd-piaci szerkezetvaltozésra.
Ugyanakkor a felsdoktatasi expanzionak a rendszervaltozassal atalakulé munkaerd-piaci
struktirara adott valasza eredményességének vizsgalatdra joval tobb és nagyobb
iddintervallumban mért értékek adtak alapot, mint a 2008-ban bekdvetkezd gazdasagi
valsag esetében, melyet kovetéen a szakdolgozat még csupan a 2010. évben mért

eredmények alapjan vizsgéalodhatott.
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A szakdolgozat szekunder, szakirodalmon ¢és statisztikai adatokon alapulo
elemzésének kiegészitéseként a negyedik fejezetben harom szakemberrel torténd
mélyinterjuk alapjdn primer kutatds eredményeinek bemutatasa tortént. A Kdzponti
Statisztikai Hivatal harom meginterjivolt szakembere kutatasi preferencidiknak
megfeleld értékelését nyujtottdk az elmult évtizedekben bekovetkezd felsdoktatési
expanzionak, valamint annak a regiondlis munkaerdpiacra gyakorolt befolydsanak. Dr.
Lakatos Judit statisztikai fotandcsado végsd értékelésében a felsGoktatasi expanzid
nemcsak hogy nem csOkkentette a regionalis munkaerd-piaci egyenlétlenségeket, de
inkdbb még novelte is azt, mivelhogy egyre nagyobb szami diplomas kénytelen egyre
kisebb szamu felsdfoku végzettségli munkakorért versengeni. Dr. Lakatos Miklos
szakmai fOtanacsadd szerint valoszinlisithetd, hogy a felsdoktatdsi expanziod
kovetkeztében orszagosan mérséklédtek a régiok kozotti munkaerd-piaci kiilonbségek,
ez az orszagos mérs¢klddés azonban a fovaros, a megyeszékhelyek és nagyobb varosok
esetében jelentkez6 ilyen mérsékld hatasokbol allt 6ssze, mig a kistelepiilések esetében
semmiféle hatast nem gyakorolt. Janik Katalin Eletmod-, foglalkoztatas- ¢és
oktatasstatisztikai féosztalyvezetd véleménye szerint a felsGoktatasi expanzid6 nem volt
hatassal a regionalis munkaerd-piaci egyenlétlenségekre, hiszen azok oka nem a
megfelelden magas végzettséglick hidnyabol, hanem az ipari fejlettség alacsony fokabol
adodik. fgy orvoslasa sem lehetséges masként.

A szekunder €s primer kutatdsok eredményei alapjan Osszességében ismételten
csak az volt megallapithatd, hogy a gazdasagi valsag olyan kihivasnak bizonyult,
amelyhez torténd felsGoktatasi adaptacio sikeressége még nem volt mérhetd az eltelt
kevés 1d0 kovetkeztében. A megeldzd i1dOszakok adatainak fényében azonban a
gazdasagi valsadgot kovetd 2010. évi adatok kiértékelése a fokozott adaptacio siirgetd
igényére hivja fel a felsdoktatés €s oktataspolitika figyelmét. A globalis munkaerd-piaci
valtozasok hatdsanak kitett hazai munkaerd-piaci valtozasokra adott valasz tekintetében
a felsdoktatasi expanzid a gazdasagi valsagot megel6zden bizonyosan pozitiv hatast
gyakorolt a foglalkoztatdsi és munkanélkiiliségi mutatok alapjan. Utdbbiak arra is
felhivtak a figyelmet, hogy valdban, a minél magasabb végzettségi szint annal
magasabb foglalkoztatasi és anndl alacsonyabb munkanélkiiliségi mutatokkal jar egytitt.
Minthogy azonban egyetlen allam sem allhat csupa diplomasbol, hiszen a

nemzetgazdasag nem csupan felséfokt végzettséghez kotott munkakordk termelésébdl



99

all ossze, az eurdpai unids ajanldsoknak megfeleléen sziikség volna a felndttoktatasi
képzések ismételt fellenditésére, mely a kilencvenes évekbeli felvirdgzasat kovetden
visszaesett. A fels6fokt oktatasi intézményekben pedig a gazdasagi valsagot kdvetden
fokozottan sziikséges a munkaerd-piaci igények figyelembe vétele mind az inditott
szakokban, mind a képzési strukturdkban, tovabba indokolt volna egy erdsebben
gyakorlati hangsulya, s lehetéleg a potencidlis munkaltatokkal gyakorlati képzési
Osszekottetésben all6 munkakapcsolat kialakitdsa 1s az egyes felsOoktatasi

intézményekben mar kialakitasra keriilt allasborzék, allaskozvetitések mellett.
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M.1. A nyilvantartott palyakezdé allaskeresok szama iskolai végzettség szerint

2012 marcius
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*Megjegyzés: Sajat szerkesztésii abra

Forras: NFSZ, 2012. 13. tablazat, 15. oldal

M.2. A nyilvantartott allaskeres6k szama iskolai végzettség szerint 2012 marcius
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*Megjegyzés: Sajat szerkesztésii abra

Forras: NFSZ, 2012. 5. tablazat, 7. oldal
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M.3. A 15-64 éves foglalkoztatottak megoszlasa iskolai végzettség szerint, 2010 (%)
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*Megjegyzés: Sajat szerkesztésii abra
Forras: Eurostat, 2011. 2.7. tablazat, 33. oldal
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M.4. A 15-74 éves népesség munkanélkiiliségi rataja iskolai végzettség szerint, 2010

(“o)
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*Megjegyzés: Sajat szerkesztésii abra
**Megjegyzés: Malta felsofoku végzettségiiire, illetve Portugaliara nem all rendelkezésre adat
Forras: Eurostat, 2011. 3.4. tablazat, 45. oldal
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M.S. Interju 1. : Dr. Lakatos Judit szakmai onéletrajza

Név:

Sziiletési hely, ido:

Férj:
Gyermek:

Iskolai végzettség:

Szakmai Onéletrajz

dr. Lakatos Judit

Sopron, 1956. majus 9.

Wittmann Janos
Wittmann Franciska (1994)

1974-79

1980-84

1989-91

Tudomanyos fokozat:

1989.
2001.

Marx Kéroly Kozgazdasagtudomanyi
Egyetem, népgazdasag tervezd-elemzd szak
(nappali)

Ybl Miklés Epitdipari Miiszaki Féiskola,
varosgazdasz szak (levelezd)

BKE Tovabbképzd Intézete Nemzetkdzi
gazdasagi kapcsolatok szak

egyetemi doktor (munkagazdasagtan)

Phd, kozgazdasagtan (Szegedi Egyetem)

Tanfolyamok, fontosabb szakmai utak:

1992

1993
1993
1993-94
1995
1996

1999

BLS Wage Statistics tanfolyam (Washington,
USA)

BLS CPI tanfolyam (Washington, USA)
Wage Structure Survey (Camberra. Australia)
Labour Force Survey (Egyesiilt Kiralysag)
Labour Account (Vorboorg, Hollandia)
Labour Force Survey, Sampling Technics
(Olaszorszag, Roma)

Social Statistics in the UK



Munkahely, beosztas:

1979-80
1981-89
1989-95
1995-2010

2010-
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EGSZI segédmunkatars

KSH Iparstatisztkai f6osztaly, féel6ado, ovh.
KSH Munkaiigy-statisztikai osztaly vezetdje
KSH Eletszinvonal- és emberieréforras-
statisztikai fOosztaly vezetdje

Foétanacsado, KSH

Részvétel nemzetkozi projektekben:

Szervezeti tagsag:

Nyelvtudas:

Kitiintetés:

1993-
1992-1996

1995-1998

1998-1999

2001-2002
2002-2004

UNICEF MONEE Project

Employment Observatory, Central and
Eastern Europe (EU)

State Responses to Poverty and
Unemployment in Hungary

(PHARE-ACE) — projektvezetd

Hidden Economy (UNDP) — projektvezetd
Family in Transition (UNDP) — projektvezetd
STILE project (EU)

MTA Statisztikai Bizottsag 2001-2011

MTA Munkatudomanyi Bizottsag 2006-

Magyar Statisztikai Tarsasag

EALE (European Association for Labour Economist)

Felséfok német nyelvvizsga
Felsofokt angol nyelvvizsga

Magyar Koztarsasagi Erdemrend lovagkeresztje (2004)
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M.6. Interju 2. : Dr. Lakatos Miklos szakmai dnéletrajza

Dr. Lakatos Miklos
Személyi adatok Szlletési  hely,
id6: Budapest, 1950. aprilis 11.
Munkahely: 345-6907
Telefon: Lakas: 466-0908
E-mail: miklos.lakatos@ksh.hu
Végzettség
1968 Kaffka Margit Gimnazium, Budapest, érettségi

E6tvos Jozsef Tudomanyegyetem Jogi Kar, doktori
1972-1978 diploma

1980-1983 ELTE Bodlcsészettudomanyi Karanak Szocioldgiai
Szaka, szociologus

1991 Jogtanécsosi szakvizsga
Munkahely (ek) 1971. oktdber 1- Kozponti Statisztikai Hivatal

Szakmai munkassag 1973-t6l folyamatos részvétel a Foglalkozasok Egységes
Osztalyozasi Rendszerének (FEOR) kidolgozaséban és
bevezetésében, felllvizsgalatdban, gondozasaban.2007-2010
kdzott a FEOR-08 dsszedllitasért felelés munkacsoport vezetéje.

1993-t6l folyamatos részvétel az OTKA fogyatékosok helyzetével
kapcsolatos kutatdsi programjaiban, felelésség az 1990. és
2001. évi népszamlalasok fogyatékosokkal foglalkoz6 témajaért.

Részvétel az 1975-0s népesség-osszeirasban.

Részvétel az 1976-ban feléllitott Egységes Lakosségi
Adatfelvételi Rendszer munkalataiban.

Részvétel az 1980. évi népszamlalas elékészitésében,
végrehajtasaban, az ingazasi témakor felelése.

Részvétel az 1984. évi mikrocenzus elékészitésében,
végrehajtdsaban és az adatok feldolgozasaban, az ingazasi
témakor felelése.

Az 1986-ban az ELAR rendszerén belll végrehajtott un.
Egészségi allapot felvételének felelése, a témaval foglalkozd
kiadvanyok dsszeallitoja.

Részvétel az 1990. évi népszamlalas elbkészitésében,
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végrehajtasaban és az adatok feldolgozasaban; a népszamialast
érintd jogszabalyok dsszeallitasaban, felelése a népszamlalas
kommunikéacidjanak.

Az 1990. évi népszamlalas el6készitése kapcsan a statisztikai
informécio-rendszer, ezen belll az adatvédelem kérdéskorének
(személyi szammal kapcsolatos problémak,
informaciészabadsag) vizsgélata, informéaciokat gydjtése a
nemzetkdzi tapasztalatokrél, a témaval &sszefliggd hazai
jogalkotasi folyamatok figyelemmel kisérése. Publikaciok a
kdzigazgatési rendszer atalakuldsardl, a KSH helyérél és
szerepér6l a személyi szdm és a személyiségi jogok
osszeflggésérdl, 1994-t61  cikksorozat publikdlasa az
adatvédelem  targykérében (a  Statisztikai  Szemlében
,Informaciészabadsag — Adatvédelem — Statisztika” cimmel).

1993-1612001-ig fakultativ oktatds keretében el6adéssorozat
tartdsa szociologusoknak, szocialpolitikusoknak az ELTE
Szocioldgiai Intézetében, ,Adatvédelem” cimmel.

1995-ben fél évig a KSH adatvédelmi felel6se, illetbleg a
kozérdekl(i adat problémakorének megvitatdsara alakult
munkabizottsag tagja. Szakeért6i feladatok a KSH-val kapcsolatos
adatvédelmi problémak megoldasaban.

Részvétel az 1996. évi mikrocenzus elbkészitésében,
végrehajtasaban, az adatok feldolgozasaban és publikalasaban,
a foglalkozas témakorének felelGse.

Tarszerzével kdzosen dsszefoglald jellegll kiadvany készitése ,A
rendszervaltozas hatasa a foglalkoztatasra” cimmel a ,K6zdsen
a jové munkahelyeiért Alapitvany” tamogataséval.

1997-2009 kozott adatvédelmi témaban eléadd Szegeden, a
JATE Informatikai Tanszék felkérésére.

Részvétel a 2001. évi népszamlalas el6készitésében,
végrehajtasaban, az adatok feldolgozasaban és publikalasaban,
a népszamlalasi kommunikacié és a foglalkozasi témakdrének
felel6se.

Tarsszerz6vel kozdsen Osszefoglald jellegli, hét kotetes
kiadvanysorozat ~ Osszedllitasa ,foglalkoztatottsag és
munkanélklliség (informaciok a magyarorszagi cenzusok és a
2005. évi mikrocenzus eredményeibdl)" cimmel az Orszagos
Foglalkoztatasi Alapitvany tamogataséval.

Egyik felelése a 2000. évi Altalanos Mezégazdasagi Osszeiras
(AMO) és a 2001. évi Népszamlalas adatallomanyainak
osszekapcsolasanak, a koz0s adatbazis mikodtetésének,
kiadvanyok dsszeéllitasanak.

Részvétel 2005-ben az un. kis népszamlalas (mikrocenzus)



Elismerések

117

elékészitésében, végrehajtasaban, az adatok feldolgozésaban
és publikalasaban, a foglalkozas témakdrének felel6se.

2006 novemberétél a Statisztikai Szemle fészerkesztéje

2007-2008 A népszamlalasi adatokra alapozott
kongruenciavizsgéalatok vezetdje

20100ktéberétdl a KSH adatvédelmi feleldse.
1978, 1983  Kivalo Munkaért kitlintetés
2001 Elnoki dicséret

2001 Fényes Elek emlékérem

2004. Elnoki dicséret
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M.7. Interju 3. : Janak Katalin szakmai 6néletrajza

Szakmai on¢letrajz

Név: Janak Katalin
Végzettségek, felsofoku képzések:

1982-1987 Marx Karoly Kozgazdasagtudomanyi Egyetem, Budapest
okleveles kozgazda (tervgazdasagi szakon)

1998 kozigazgatasi szakvizsga

1997-2000 Nemzetkozi Bankarképzo

Tudomanyos fokozat: nincs
Munkahelyek:

1987-2000 tarsadalomstatisztikus

2000-2010  osztalyvezetd (Oktatési, kulturalis és K+F statisztikai osztaly)

2010-t6l foosztalyvezetd (Eletmod-, foglalkoztatas- és oktatasstatisztikai
f6osztaly)

Tudomanyos, szakmai, kozéleti tevékenység:

Magyar Statisztikai Tarsasag - tag

Nemzeti Szakképzési €s Felnottképzési Tandcs - tag

Helsinki Group (N6k a Tudomanyban) - statisztikai szakértd

Eurostat Education and Training Statistics munkacsoport - nemzeti koordinator

Oktatasi tevékenység:

KSH Iskola
Eseti 6raadas a BME ¢s a Nyugat-Magyarorszagi egyetemeken, illetve a
BGF-en

Elismerések, Kkitiintetések:
2009 szakmai fotanacsado cim

Nyelvismeret: angol
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Az elmult 5 év szakmai, tudomadanyos munkdssdaga:
KSH felvételek lebonyolitasaban valé kozremiikodés:

Feladatok:
modszertani el6készités, az adatgytijtés szervezésének, feldolgozasanak
koordindlasa, elemzés, tajékoztatas

Felvételek:

K+F ¢és innovacids adatgylijtés (éves/kétéves gyakorisaggal)
Munkahelyi képzések felvétel (6téves gyakorisaggal)
Felnottképzési felvétel (6téves gyakorisaggal)

Kulturalis statisztikai adatgytijtések (sajto-, konyvkiadas, radi6-TV)

Nemzetkozi projektekben valé részvétel:

LLL (Egész ¢életen at tart6 tanulds felmérése) Eurostat project vezetdje, 2003-
2005

CVTS3 (Munkahelyi képzések felmérése) projektvezetd (Eurostat), 2006-
2007

AES (A felnéttek képzési hajlandosaga, részvétele felvétel) projektvezetd
(Eurostat), 2006-2008

CDH (Tudoméanyos fokozattal rendelkezdk karrierutjanak vizsgalata)
projektvezetd (Eurostat) 2009-t6l

AES2 (A felnéttek képzési hajlanddsaga, részvétele felvétel) projektvezetd
(Eurostat), 2010-t61
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M.8. A Kozponti Statisztikai Hivatal altal kozzétett oktatasstatisztikai adatok

forrasainak és metaadatainak bemutatasa

A kovetkezd attekintés azt a célt szolgélja, hogy ismertessem a Kozponti
Statisztikai Hivatal oktatasstatisztikai adatainak forrasait ¢és legfontosabb metaadatait,
mikdzben betekintést nyujt az adatgylijtésekben ¢€s adatfelvételekben bekovetkezd
valtozasokba is. Ugy gondolom, hogy a szakdolgozatomban a teljesség igénye

5

érdekében nem elegendd ,,csak” a statisztikai szdmadatok kozzététele €és elemzése,
hanem elengedhetetlen ismertetnem néhany moddszertani elemet, ami lehetdséget

biztosit a statisztikai adatok hattér-informacidinak megismerésére.

A Kozponti Statisztikai Hivatal az oktatdsi adatokat két dimenzioban gyiijti. Az
egyik dimenziot az oktatdsi tevékenység jelenti, ami az adott év (tanév, illetve naptari
¢v) jellemzdinek szambavételére iranyuld intézményi bevalldson alapulod
oktatasstatisztika. A masik dimenzi6 az oktatas formalis eredményének szadmbavétele,
azaz a népesség iskolai végzettség szerinti Osszetételére vonatkozo adatok gylijtése. Ez

utobbi leggazdagabb adatforrasat a népszamlalasok jelentik.

Magyarorszagon 1869 ota a teljes korti népszamlalasra rendszeresen tizévenként
keriil sor, és 1910-ben tettek fel ebben el6szor kérdést az iskolai végzettségre
vonatkozoan. Az 1920-as évektdl fokozatosan bdvitették az iskolai végzettségre
vonatkoz6 kérdéseket, majd az 1941. évi népszamlalds mar tartalmazta az oktatési
rendszerben rogzitett iskolazottsagi fokozatok teljes skaldjat, és att6l kezdve minden
¢vben pontositottak az elvégzett tanintézet, képesités, szak, szakag, agazat
megnevezésével, illetve az oklevél megszerzésének évével. A cél a népesség
iskolazottsaganak bemutatdsa, valamint a koztes idében bekdvetkezd valtozasok
mérése. A kozzétett adatok a népesség iskolazottsag szerinti megoszlast tartalmazzak a
legmagasabb elvégzett évfolyam €s a képzési szint szerint.

Az adatforrasok egyike tehat a népszamlalas, ami kotelez6 teljeskorti lakossagi
adatgylijtés. A masik adatforras a két népszamlalas kozott a koztes idOben végrehajtott
mintavételes adatfelvétel (mikrocenzus), amely hasonléan az eddigi népszamlalasokhoz

szintén interji modszerrel torténik, ahol az adatszolgaltatok a kijelolt cimeken €10k,
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akik szamara a népszamlalashoz hasonléan kotelezd az adatszolgaltatas. (KSH,
Modszertani dokumentéacio/szakstatisztikak, Iskolazottsag-népszamlalas) Népszamlalas
esetén az elrendeld és a végrehajtd szerv a Kozponti Statisztikai Hivatal, az adatgytijtés
gyakorisaga egyszeri, médja  pedig teljeskort (KSH, Modszertani
dokumentécio/adatgyljtések, Népszamlalas, 2001). Mikrocenzusnal azonban az
elobbiektdl csak az adatgylijtés moddja tér el, hiszen az nem teljeskorii, hanem
reprezentativ (KSH, Mddszertani dokumentacio/adatgytijtések, Mikrocenzus, 2005).

Az adatok kozzététele az utobbi esetén megyénként vagy régionként, az eldbbi
esetén tetszlleges teriileti bontdsban torténik, melyek elektronikus €és nyomtatott
formaban egyarant hozzaférhetdek. Az iskoldzottsag helyzetérél és a kiilonbozd
vegzettséggel rendelkezdk foglalkozasi €s demografiai jellemzdirdl egyrészt az
adatfeldolgozas soran létrehozott kombinéacios tabla, masrészt a végzettségi fokozatok
aranyszama szolgaltat informdaciot, amelyet a megfeleld koru népességbdl szamolnak
(KSH, Modszertani dokumentacid/szakstatisztikak,Iskolazottsag-népszamlalas, Adat-

eldallitds modszertana).

A magyar statisztikai szolgdlat egyik legrégebbi tevékenysége az oktatasi
tevékenységre vonatkozo adatok gylijtése. 1948 utdn a magyar statisztikai szolgalat €s
az iskolarendszer jelentds valtozdson ment keresztill. Az oktatdsstatisztika az
ezredforduldig csupan az iskolatipusok szerinti adatgytijtéssel foglalkozott, amelyek a
legfontosabb oktatasstatisztikai mutatokat tartalmaztdk. A rendszervaltds idején az
oktatasi rendszer atalakulasaval a kordbbi szervezetre épiild statisztika mar nem volt
megfeleld a folyamatok nyomon kdvetésére. Ez az oktatésstatisztikai rendszer reformjat
idézte eld a 2000/2001-es tanévtdl, az adatfelvételek rendszere mind tartalmilag, mind
modszerileg megvaltozott.

A kozzétett iskolarendszerli oktatasi adatok a kozoktatas €s a felsdoktatas fobb
mutatocsoportjait tartalmazzak, kozoktatasnal telepiilésszintii, felsdoktatasnal a képzési
hely és az intézmény székhelye szerinti megyei bontasban. A kozoktatas fObb
mutatocsoportjai kozott a tanulok Osszetételére, 1étszamara; a feladat-ellatasi hely
tevékenységére; a szakmai oktatasra €s vizsgdkra; a gyogypedagdgiai nevelésre, a
felsdoktatdas mutatocsoportjai  kozott pedig a  kiilonbozd  fels6fokti  oktatasi

intézményekbe jelentkezettek és felvettek; a végzettek; valamint az oktatdi, hallgatoi
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ellatottsagra és a kollégiumra vonatkoz6 adatok szerepelnek. Az adatfelvételek célja,
hogy felmérj¢k az oktatdsi intézmények tevékenységét, folyamatosan informaciot
szolgaltassanak, teljesitsék a nemzetkozi adatszolgaltatasi kotelezettségiiket, valamint
oktataspolitikai valtozasok elokészitésében tamogatast nytjtsanak (KSH, Modszertani
dokumentécio/szakstatisztikak, Iskolarendszerti oktatas).

Az Orszagos Statisztikai Adatgytijtési Program (OSAP) tartalmazza a
Statisztikai Hivatal oktatasi szamadatainak kozzétételében felhasznalt, nyilvantartési
szamokkal ellatott alabbi adatgytijtéseit:

,»1410 Adatszolgaltatas a kozoktatdsi intézmények tevékenységérol”

- ,,1434 Jelentés a felsGoktatasi intézmények tanév eleji helyzetérdl”

- ,,1435 Jelentés az év folyaman oklevelet szerzett hallgatokrol”

- ,,1435 Jelentés az év folyaman oklevelet, tudomédnyos fokozatot, cimet ¢€s

fels6foku, illetve szakiranya szakképzettséget szerzett hallgatdkrol”

- ,,1467 Jelentés a tanév I. évfolyamara jelentkezett palyazokrol”

,1468 Jelentés a tanév 1. évfolyamara felvett palyazokrol”
(KSH, Modszertani  dokumentacid/szakstatisztikak,  Iskolarendszeri  oktatds,
Adatforrasok, Adatgyiijtés).

Az oktatasstatisztikai adatok forrasai kozott szerepel a Nemzeti Erdforrés
Minisztérium (NEFMI) intézményi, éves, teljes korti adatfelvételei (OSAP 1410, 1434,
1435), amelyet a Kozponti Statisztikai Hivatal teljes egészében atvesz, évente megkapja
a Nemzeti Erdforrds Minisztérium MS-SQL lekérdezd rendszerét, amelyekbdl a
Statisztikai Hivatal eldallitja a mutatokat a sziikséges bontasban. Az 1410. szdmu
adatszolgaltatds minden miikodd, megsziind vagy sziineteld kdzoktatasi, az 1434. és a
1435. szdmu pedig minden allamilag elismert fels6foku oktatdsi intézmény szamara
kotelezd. Az adatszolgaltatok 90%-a elektronikus formaban, a tovabbi 10% - kisebb
intézmények - papiralapon szolgéltatnak informaciot az 1410. szam adatgyijtés
esetében. Az 1434., 1435. szamu adatgyljtésnél viszont az adatszolgaltatds csak
elektronikus formaban torténik.

A masik adatforrds az Orszagos Felsdoktatasi Informacios Koézpont (OFIK)
felsdoktatasi jelentkezési ¢€s felvételi adatai, amelyet a Statisztikai Hivatal évente

egyszer elektronikus adatatvétellel kap meg az Orszagos Felsdoktatdsi Informacids
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Koézpont 1467., 1468. szamu adatgyijtései alapjan (KSH, Moddszertani

dokumentécio/szakstatisztikak, Iskolarendszerti oktatas, Adat-elallitds modszertana).

Az Eletméd- foglalkozatas- és oktatasstatisztikai foosztaly oktatasstatisztikai

adatgylijtése €s azoknak kozzététele az iskolarendszeri oktatdson kiviil kiterjed a
felndttoktatasra, felndttképzésre a vallalkozasok képzési tevékenységével egyiitt.
A Kozponti Statisztikai Hivatal lakossagi felvételei mindig is tartalmaztak legalabb a
megkérdezettek legmagasabb iskolai végzettségére vonatkozo adatot. A KSH
legnagyobb elemszamu folyamatos adatgyiijtése a munkaerd-felmérés (MEF) nemcsak
a minta nagy méretével képvisel fontos oktatasstatisztikai informacios forrast, hanem
azért is, mert a népess€g iskolai végzettség szerinti jellemzdin tul a felvétel alanyain
keresztiil az oktatasi tevékenységet is érinti. Mig a legmagasabb iskolai végzettségre
vonatkozd kérdés az 1992. évi indulaskor is része volt a kérddivnek, a tanulasi
tevékenységre vonatkozo blokk a 90-es ¢évek végén nyerte el jelenlegi formdjat. A
munkaerd-felmérés oktatassal kapcsolatos részei az iskolai végzettségekre ¢€s a
kikérdezést megel6z0 négy hét alatti tanulasi tevékenységre vonatkozd kérdéseket
foglalja magaban, 2003-ban ehhez csatlakozott egy, az oktatasi részvétellel foglalkozo
kiegészitd felvétel, 2006-ban pedig a MEF-hez kapcsolodott a felndttkori tanulasra
vonatkoz6 unios felvétel (Adult Education Survey - AES). Az AES felvétel jelentdsége,
hogy olyan informécios sziikségleteket is kielégit, amelyeket mas adatfelvétel nem
tartalmaz. A cél, hogy tamogatdst nyljtsanak az oktataspolitikai valtozasok
elokészitésében €s a munkaerd-prognozisok készitése sordn, valamint atfogd képet
adjanak a lakossag képzésben valo részvételérdl. 2000-ben volt elsé alkalommal az
adatok gylijtése a vallalkozasok képzéseirdl, amely a gazdalkodo szervezetek
felnottképzéssel kapcsolatos mutatdoinak felmérésére szolgalt (KSH, Modszertani
dokumentécio/szakstatisztikak, Egész €leten at tart6 tanulds (felndttek képzésben valod
részvétele)).

A felvétel a vallalkozasok képzési politikdjarol, a képzés koltségeirdl, a képzési
részvételrdl, illetve az azt akadalyozo tényezokrdl szolgaltat informaciot. A célsokasag
azon mukodo vallalkozasok Osszessége, amelyek legalabb 10 fobdl allnak, igy az
adatszolgaltatok korét kb. 6000 vallalkozas alkotja. A reprezentativ megfigyelés a 150

f0s gazdasagi szervezetnél teljeskort, a kisebb szervezetek esetében pedig mintavételes.
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Az adatszolgaltatds torténhet Onkitoltdsen, elektronikusan vagy papir alapon. A
Kozponti Statisztikai Hivatal felndttoktatas, -képzés felvétele tobbévenként, személyes
kikérdezés €s Osszeiras alapjan, papiralapon torténik. A célsokasag a 25-64 éves
népesség munkaerd-felmérés mintdjaba tartoz6 8000 valaszadd (KSH, Modszertani
informacid/szakstatisztikak, Egész ¢életen at tartd tanulas (felndttek képzésben vald

részvétele), Adat-eldallitds modszertana).
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Tartalmi kivonat

»A felsdoktatasi expanzi6 befolydsa a regionalis munkaerdpiacra Magyarorszagon”
cimli szakdolgozat szekunder kutatasaban elsOként a felsGoktatds tomegesedését
vizsgalja, a felsdoktatdsi expanzid okait €s kdvetkezményeit, tovabba a magyarorszagi
fels6oktatasi helyzet altalanos képét nyujtja, felmutatva a fobb felsdoktatasi trendeket.
Ezt kovetdéen keriill sor munkaerd-piaci aspektusbol a magyarorszagi felsdoktatés

SWOT analizisére.

A szakdolgozat masodik fo része a felsOoktatdsi expanzid regiondlis sajatossdgainak
nyomaba ered. Els6ként aprolékosan bemutatja a felsdoktatdsi expanzid regionalis
megjelenését hazankban. Ezt kdvetden a felsdoktatdsi expanzionak a népesség iskolai

végzettség szerinti §sszetételére gyakorolt hatdsat vizsgalja.

A szakdolgozat harmadik f0 részében a regionalis munkaerd-piaci kiilonbségek idobeli
alakulasat koveti nyomon. El6szor a régiok munkaerd-piaci helyzetét mutatja be. A
kovetkezOkben a foglalkoztatdsi-, valamint a munkanélkiiliségi ratak alapjan a
regiondlis kiillonbségek jellemzésére keriil sor, tovabbd annak elemzésére, hogy a
felsdoktatasi expanzid milyen hatdst gyakorolt a regionalis munkaerd-piaci

egyenl6tlenségekre.

A szakdolgozat negyedik f6 része az els6 hdrom fejezetben bemutatott szekunder
kutatas kiegészitéseként primer kutatast ad kozre: a Kézponti Statisztikai Hivatal hdrom

munkatarsaval végzett mélyinterjis vizsgalat eredményeit s azok kiértékelését.

Mindezen szekunder- ¢s primer kutatasok alapjan végiil a szakdolgozat Osszegzi a
kutatdsi eredményeket a felsOoktatdsi expanzid magyarorszagi munkaerdpiacra

gyakorolt befolyésa tekintetében.
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Abstract

The title of my thesis is ,,The influence of the expansion of university education on the
regional labour market in Hungary” and first it studies in its secondary discource the
multitude of university education, the reasons and consequences of the expansion of
university education, and furthermore gives an overall expression of the condition of
higher education showing the main trends of it. The SWOT analysis of higher education

in Hungary from the point of view of labour market comes next.

The second part of my thesis scans the regional features of the expansion of university
education. First it presents narrowly the regional appearance of the expansion of
university education in our country. Next it studies the effects of it on the demography’s

content according to education.

The third part follows up the development of the regional labour market dissimilarities
from time to time. First it shows the situation of the labour market in the different
regions. The characterization of the regional differences based on the rates of
employment and unemployment is next, and also the analysis of the effect of the

expansion of university education on the regional labour market disproportion.

The fourth part submits a primary research, which amplifies the secondary disquisition
of the first three chapters: the results of personal interviews with three different

employees of the Hungarian Central Statistical Office and their interpretations.

Finally the thesis summarizes the results of the research regarding the expansion of
university education’s effect on the labour market in Hungary based on all these

primary- and secondary researches.
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